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"DEDICATORIA

i

Consagro este libvo a la memoria del sesior

- '~ DON JUAN EGANA

tlustve Senador de la Repitblica © szuma’o en
todos sus. Congresos anteriores. o

Gran padre de la Patria: Por la defensa de la independencia de
' Chile i de la América, sufrié el destierro en el presidio de Juan
Ferndndez,

Tedlogo i filésofo distinguido: Profesor de Filosoffa a la edad
de dieciseis aios, i de Teolojfa a la de dieciocho, en el Colejio de- ,
Santo Toribio de Lima. .

Eminente jurisconsulto: Ocupé el primer puesto como abogade
en el foro de Chile, i lo ilustré con elocuentes i eruditos alegatos
i con disertaciones juridicas sobre varias materias.

Esclarecido publicista: Autor de nuestra Constitucion politica

de 1823, por la que merecié grandes elojios de los sabios de:
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Europa; i cooper§ ademas eficazmente a la formacion de la de
1833, que actualmente nos rije i que es una gloria nacional, la
que en su mayor parte es debida a los trabajos, talentos e ilustra-
cion de su hijo don Mariano.

Poeta i literato superior a su época: Poseia muchos idiomas, i
especialmente el latin con perfeccion. Sus poesfas i escritos lite-
ratios, politicos, juridicos, morales, de educacion etc., que se
han publicado, no son la mitad de los que dejé manuscritos, i
que han quedado inéditos por la dificultad de su correccion i en
gran parte por incuria.

Abnegado servidor de la Reptiblica: Fundador del Instituto
Nacional i su primer profesor en la cdtedra de elocuencia i bellas
letras; fundador del Instituto de Caridad Evanjélica; organizador
del censo de la Republica i de su estadistica. No hubo en su :
tiempo aﬁxmo alguno de politica i administraciori que no llevase = S

, a cabo eon su trabajo personal, o que no ilustrase con sus conse- '

* . jos, sus escritos o sus discursos. La resefia de sus muchos escri-

Lo ‘tos i multiplicados servicios prestados a 14 Nacion, se encuentra

: al principio del tomo primero de sus obras politicas,

i

Sobte todos estos méritos, tuve el mui. singular de no haber
recibido jamas un solo real del Eratio Nacional como sueldo de
los destinos que desempefid, ni como recompenaa por les otros
servicios que le encomendaron en diversas ocasmones el Gobier-
no, el Congreso i otras autoridades. ] :
-¥a que no ha merecido una estatua u otro monumento que 54
atestigiie el reconocimiento de sus compatriotas, que estas lfneas, -
débil tributo de nuestra admiracion i de nuestra gratitud, se ins-
criban como epitafio en la losa funeraria. que cubte el scpulcro
de sus virtudes, de sus talentos, de su vastfsima ciencia 1 de sus
multiplicados i jenerosos servicios pdbhws‘ ‘

Jost CLEMENTE FABRES




INFORME

DE LA COMISION NOMBRADA POR LA FACULTAD DE LEYES
I CIENCIAS POLITICAS

SO N—

{Acta de 1a sesion del Consejo de Instruccion Piblica de 27 de Octubre de 1890)
¥

Hemos examinado los trabajos juridicos que el sefior dor José Cle-
mente Fibres presenta a la consideracion del Consejo de Instruccion
Publica i de esta Facultad para los fines del articulo 45 de la Lei Or-
gdnica de la Universidad. _

Bastarfa la reputacion de distinguido jurisconsulto que se tiene ad-
quirida el sefior Fabres, para escusar todo .encomio respecto de las
obras que ha redactado; pero debiendo cumplirse dentro de la forma
prescrita por la lei la comision que se nos confirié por acuerdo de 3 de
Junio, habremos de analizarlas, aunque someramente, a fin de fundar
nuestro juicio acerca de cada una de ellas,

Siguiendo el érden cronoldjico de las publicaciones, el primer tra-

- bajo juridico versa sobre «El derecho de los hijos naturales en la su-

cesion intestada de sus padres, cuando concurren con ¢l cényuje i
hermanos lejftimos del difunso.n A
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El fué presentado al certdmen de 1869 en la Facultad de Leyes i
Ciencias Politicas; i los sefiores don Federico Errdzuriz i don José
Bernardo Lira, comisionados en aquella fecha para examinar dicho
trabajo, lo calificaron de »mui superior a los otros presentados al mismo
certdmen, por el acopio de doctrinas i de estudio que revelay, i le con-
sideraron acreedor a {a honrosa recompensa que se le asigné.

Pos esta razon, i por haber deferido la Facultad al informe que emi-
tieron estos sefiores, de acreditada versacion en el derecho, nos referi-
mos aquf a tal documento oficial, que se halla publicado en los ANALES
DE LA UNIVERSIDAD, aceptando en todas sus partes la recomendacion
especial ‘i favorable que fué unémmemente acojida’ por ‘la Corpo-
racion,

II

Presenta tambien el sefior Fibres una UMemorla sobre la nulidad i
la rescision.n

En ella se hace el exdmen critico—jurfdico de esta importante ma-
teria.

Esparcidas en el Cddigo Civil las reglas que tratan de las causas,
naturaleza i efectos que producen la nulidad i la rescision, el autor las
ha estudiado i reunido metédicamente en la espresada #Memorian, i
ha puesto al alcance de los que se dedican al estudio de las ciencias
del derecho, la doctrina compendinsa i exacta que domina este modo
de estinguir las obligaciones, como sancion eficaz para los que violan
los preceptos de la lel.

Principia la uMemorian con el anlisis de la division tnpartlta de
lalei, i comptueba con grande acopio de razones que el conocimiento
exacto de esta division es indispensable para deducir de pronto si los
actos o contratos ejecutados en contravencion a las leyes imperativas,
prohibitivas o permisivas, adolecen de nulidad absoluta o relativa, o
tienen otra sancion que la nulidad.

Exaniina la naturaleza jurfdica e histdrica de 4mbas nulidades, esta-
blece las diferencias esenciales que existen entre ellas; i determina los
efectos que producen sobre los actos o contratos, sobre los contra-
tantes, i respecto de terceros que han adquirido deréchos o contrafdo
obligaciones con ocasion de los mismos actos nulos,

Se estiende el autor, en el estudio de los motivos que producen
cada nulidad, desarrollando con versacion i claridad las materias rela-
tivas al consentimiento que debe existir en los actos o contratos, a los
vicios del consentimienito, a la causa i objeto de las obligaciones, a las
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deyes de drden publico i privado, a los requisitos internos i esternos de
Jdos mismos actos o contratos i a los derechos i obligaciones que de
~ellos emanan.

Confronta ademas con otras dlSpOSlClOl’leS del Cédigo Civil Chileno,
"-del Derecho Romano i del Cédigo Civil Frances, las materias en que
:se ocupa, i concluye su exdmen sefialando los efectos especiales de la
.accion rescisoria que se deriva de la nulidad relativa,

Para dar una idea sintética del trabajo a que nos referimos, termi-
.naremos esta parte de nuestro informe espresando que el estudio jurf-
+dico del sefior Fdbres conduce en tésis jeneral 4 las siguientes conclu-
siones: :

A.—Que, salvo los casos especialmente exceptuados, hai nulidad
-absoluta en los actos o contratos que se ejecutan:

1.° Con infraccion de una lei prohibitiva;

2.° Con infraccion de una lei de drden piblico, aunque sea impe-
“qativa; '

" 3.2 Con absoluta filta de consentimiento, como ser en los actos de
Jos dementes, impuberes i sordo~mudos que no pueden darse a enten-
der por escrito;
4.° Con el consentimiento viciado por error, fuerza o dolo en los
~casos especialmente sefialados por la lei;

5.° Con omision de algun requisito interno- (cosas que el Cédlgo
-denomina esenciales del dcto o contrato), exijido por la lei en conside-
-racion a la {ndole del acto o contrato i n6 al estado o capacidad de

‘las personas que en ellos intervienen;

6.° Con omision de algun requisito esterno (que el Cddigo deno-
mina formalidad o solemnidad), exijido por la lei para la ejecucion de
Alos mismos actos o contratos, tambien en consideracion a la natura-
«Jeza de ellos i né al estado civil de las personas;

7. Con falta de causa o materia en la obligacion;

8.° Con causa o materia il{cita.

B.—Cualquiera otra especie de vicio produce nulidad relativa i da
~derecho a la rescision del acto o contrato, aun aquel vicio del consen-
«timiento que proviene de error en la especie del acto que se ejecuta;

en la sustancia o calidad esencial del objeto, 0 en la persona con quien
:§€e contrata, como causa determinante,

Aun cuando hai distinguidos jurisconsultos que consideran que el
-grror equivalente a falta de causa o de materia produce jeneralmente
mulidad absoluta, se deduce la tésis contraria de las doclrinas sosteni-
«das por el sefior Fdbres con gran fuerza de raciotinio.




Debemos hacer notar que, en el tercer aparte del parrafo 4.° de esta.
uMemorian, €l autor menciona entre las nulidades absolutas los actos:
o contratos ejecutados sin sujecion a ciertas solemnidades exijidas en.
Yos casos particulares a que se refiere el inciso 4.° del artfculo 1447
del Cédigo Civil. Si. bien esta doctrina no se halla bien acentuada,.
vistos los ejemplos que se proponen, no por esto desmerece la impor-
_ tancia de la #“Memorian. Por lo demas, el error, a existir, se halla sub--

sanado luminosamente por el mismo autor en el +Estudio que trata de- -
la Lejislacion de Chile con relacion al Derecho Internacional Pri-
vadon, que tambien es objeto del presente informe.

En la pédjina 319, tomo V, nimero §.°, de la Revista Forense, dice
€! sefior Fibres en 6rden al inciso 4.° del articulo 1447 del Cédigo-
Civil: wEstas incapacidades particulares, como las llama 1a lei, son.
tambien relativas i participan de la naturaleza de tales; no impiden, en.
consecuencia, la obligacion natural i la caucion; admiten el sanea--
miento, etc.n

El enunciado trabajo corre impreso en los ANALES DR LA UNIVER-
SIDAD i en varias publicaciones de importancia. El presta i ha prestado-
grande utilidad al estudio i ensefianza de la materia en que se ocupa,.
i, por lo tanto, su autor merece 1a distincion que'conﬁere el articulo 45.
de la Lei Orgénica citada, '

Esta sMemorian €s conocida de la Facultad, como que fué leida.
pot su autor cuando en 1867 se le nombré individuo de la Corpora-
cion.

III

T.a obra gue mas ha llamado nuestra cohsideracion es sin digpitala
que lleva por tltulo La Zesislacion de Chile con relacion al Derecho-
Znternacional Privado; obra que se halla publicada en los mimeros 2,.
3 4 5, 6, 7, 8, tomo V, i 2, tomo VI, de la Revista Forense Chilena..

La importancia de la materia que trata, de permanente interes jutf-.
dico en todos los paikses, i la deficiencia de nuestras leyes al respecto,. -
movieron, sin duda, el 4nimo del Consejo de Instrwccion Pdblica, en
~gesion de ¥ de Mayo de 1886, para encargar al sefior Fdbres la redac--
cion de este trabajo,

-El autor ba cumplido satisfactoriamente €l honroso éncargo que se-
le:confirié, comentando con lucidez, entre otros, los articules 14, 15,
- 26, x7, 18, 57, 61, 118, 110, 120, 131, 304, 314, 611, 955, 997, 998,
1027, 1028, 1029 i 2384 del Cédigo Civil, que consignan particular~.




mente los principios jenerales que dominan esta rama del Derecho
Positivo Chileno. .

En las pdjinas de un informe no seria posible detallar este trabajo ni
seguir al autor en las diversas tésis que desarrolla; por lo que procura-
remos dar a la Facultad una idea sucinta de los principios jenerales
que la nMemorian contempla, de las conclusiones jurfdicas que de-
duce del Cédigo Civil chileno i de los principios dominantes de la
ciencia.

Entre los antecedentes que ha crefdo necesario tratar el sefior F4-
bres para fundar sus opiniones, consigna el estudio detallado de los
principios relativos al estado civil de las personas, a los actos o con-
tratosi a las leyes reales, personales, i a las referentes a los actos o
contratos.

§ I. Estapo civiL

El artfculo 304 del Cddigo Chileno, ‘dice el autor, contiene una de-
finicion errada del estado civil de las personas. En él se espresa que
el estado civil es la calidad de un individuo en cuanto le habilita para
ejercer ciertos derechos i contraer ciertas obligaciones civiles.

En esta definicion caben todas las situaciones legales de una perso-

na; de tal modo que la calidad de tutor o curador, de mandatario,
ajente oficioso, mandante, etc., constituyen un estado civil particular,
como que a virtud de cada una de ellas se pueden contraer derechos
i obligaciones distintas,

La ciencia del Derecho ensefia, sin embargo, que el estado civil es
solamente la condicion jeneral i personal que un individuo tiene en
sociedad, directamente en sus relaciones de familia, i de un modo me-
diato en los intereses i obligaciones sociales. Las diversas situaciones
legales de individuo a individuo, con motivo de los actos o contratos
que se ejecutan, no modifican la condicién personal de familia, ni la
capacidad jeneral que se tiene socialmente, i, por lo tanto, no debe
confundirse el estado individual subjetivo con toda otra calidad que
habilita para ejercer derechos o contraer obligaciones.

El efecto principal que produce el estado civil es el de la capacidad
civil jeneral, la cual se modifica o pierde segun las modificaciones del
estado mismo. \

La leyes que rijen dicho estado son eminentemente personales §
wiran a su constitucion, modificacion, terminacion o capacidad de}
individuo.
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§ II. AcTOs O CONTRATOS

Todo actc es un hecho fisioldjico cualquiera, i cuando reviste ciertos
requisitos internos i formalidades exijidas por la lei, constituye un acto
jurfdico que sirve de fuente de las obligaciones.

El simple acto no necesita para jenerarsé de la concurrencia de dos
o mas voluntades; al paso que el contrato o convencion es un acto que
nace del consentimiento de una persona que se obliga para con otra
a dar, a hacer o0 a no hacer alguna cosa.

Si bien de los actos o contratos nacen relaciones de derecho, existen
entre 4mbos, en cuanto a sus efectos legales, semejanzas i diferencias
que es necesario tener presentes para la debida intelijencia de la fuer-
za jurisdiccional que corresponde a lalei dentro o fuera del territorio
chileno.

Para la validez de unos i otros la lei exije ciertos requisitos internos,
esenciales e indispensables. para su jeneracion i existencia jurfdica, i a
la vez determinadas solemnidades esternas que los autentlcan i com-
prueban.,

Si en cuanto a la neceSIdad de los requisitos internos i esternos que
deben guardarse en el otorgamiento de dmbos, no difieren los actos de
los contratos, no sucede lo mismo respecto de los efectos que ellos
producen. Los efectos, o bien sea los derechos i obligaciones de aqué-
llos, son inamovibles segun la lei i no pueden ser suprimidos o desna-
turalizados por la mera voluntad particular o concurrente; al paso que
las estipulaciones concretas de las partes pueden modificar o suprimir
las cosas que son de la naturaleza o accidentales de los contratos. Los
derechos i obligaciones que de éstos emanan dependen, en jeneral, de
la simple voluntad de los obligados.
~ El sefior Fdbres se estiende en la critica del articulo 1444 despues

de dejar #stablecidas las reglas anteriores, i conforme con la opinion
de Savigny i otros jurisconsultos, sostiene que la distincion que con-
signa este articulo sobre las cosas que son de la naturaleza, de la esen-
- cia i de los accidentes de un contrato, es formularia e impropia del
derecho positivo.

Segun él, debid espresarse en este articulo, de un modo sintético,
que en todo acto o contrato deben distinguirse los requisitos internos
i esternos, que nunca pueden faltar de los efectos que 4mbos produ-
cen, i que dichos efectos pueden ser modificables por las partes en los
coritratos.




'§ II1. LEYES REALES PERSONALES I RELATIVAS A LOS ACTOS
1 CONTRATOS

Ha comentado el autor las rudimentarias reglas que contiene la le~
JYislacion romana, las antiguas leyes espaitolas i los diversos comenta-
rios de la escuela francesa que han ilustrado los principios que siempre
han servido de base para determinar el efecto territorial i ex-territorial
de las leyes. Confutando los errores en que han incurrido notables
tratadistas sobre la teorfa de la division de las leyes en reales, persona-
les i relativas a los actos, rechaza las bases adoptadas por Bartolo, fun-
dador del sistema, por Baldo, Marcadet, Troplong, i entre nosotras,
por don Melchor Concha i Toro, i da reglas cientificas para apreciar
la fuerza obligatoria que tienen en Chile los conocidos aforismos: Locus
.regit aclum | Lex loci rei sitae. Da primordial importancia al primero
de dichos aforismos i coloca entre las leyes personales las que tratan
del usufructo legal, del premio de los guardadores i de todas aquellas
incapacidades particulares que menciona el inciso 4.° del articulo 1447.

Estudia especialmente las leyes sobre el matrimonio, testamentos i
prelacion de créditos.

Lei real es, en su concepto, nla que estatuye directamente sobre las
«cosas, sobre su naturaleza i medo de adquirirlas, sobre los diversos de-
rechos que en ellas se tienen acerca de su trasmision i trasferencia,
independiente del estado o capacidad de las personas, i que solo lo
toma en cuénta de un modo accidental i por via de consecuencia.n

A lainversa, #a lei es personal cuando tienerelacion directa con el es-
tado de las personas, esto es, cuando estatuye sobre su condicion, capa-
«cidad o incapacidad jeneral o particular para los actos de la vida civil.n

De modb que, en suopinion, son personales las leyes que prescriben
que la venta de los bienes rafces del menor se haga en piblica subasta;
.que la venta de los bienes raices dela. mujer casada, sin autorizacion
judicial, etc. i que las enajenaciones hechas por mandatarios, guarda-
dores etc., en los casos prohibidos por la lei, son todas personales i né
reales; porque son dictadas en consideracion a la persona i né por na-
turaleza de los bienes mismos. En una palabra, las leyes reales son je-
nerales; en ellas no se hace distincion de las personas, aunque se haga
distincion de los bienes. Mas, las leyes personales son siempre refati-
wvas a cierta clase de personas; i no pierden esta calidad por que ellas
afectan los' bienes de aquella clase de personas que se ha tenido en
cuenta para dictarla, .




§ IV. CONCLUSIONES JENERALES

De esto memoria pueden deducirse los siguientes principios jeriera-
les para resolver las colisiones relativas al efecto jurisdiccional de las
leyes chilenas i estranjeras.

1.° La lei chilena rije todos los actos o contratos ejecutados o cele-.
brados en Chile para cumplirse en el territorio, aunque se refieran a.
hechos acaecidos o a bienes ubicados en pais estrafio,

Esta regla se aplica, tanto a las personas, cualquiera que sea su na-
cionalidad, como a los requisitos internos a las solemnidades, i a los:
efectos de los actos i contratos. .

2.2 La lei chilena relativa al estado civil rije todos los actos i con-
tratos de los chilenos, ejecutados en pais estrafio, cualquiera que sea.
¢l lugar donde deban producir sus efectos, en todo lo relativo a la.
constitucion, terminacion i efectos de dicho estado civil,

Pero no se aplica 1a lei chilena, relativa a la capacidad del chileno,.
en los actos o contratos que se ejecutan en el estranjero para tener-
efecto fuera de Chile; ni la relativa a las relaciones de familia respecto-
del cdnyuje i parientes estranjeros,

3.° La lei chilena rije los efectos (nd los requisitos internos i solem-
nidades) de los actos o contratos vdlidamente ejecutados en el estran-
jero para cumplirse en Chile,

4.° Lalei chilena rije las sucesiones abiertas en Chile aun cuando ek:
duefio de los bienes haya fallecido en territorio estranjero.

5.2 La lei chilena rije las pruebas relativas a instrumentos piiblicos.
cuando han de rendirse i producir efecto en Chile, cualquiera que sea
la fuerza probatoria de las escrituras privadas en el pais en que hubie-
ren sido otorgadas.

6.2 La lei chilena rije los derechos que a los chilenos confiere la lei’
chilena en las sucesiones abiertas en territorio estrafio cuando la lei:
estranjera menoscaba dichos derethos.

2.0 La lei chilena se aplica a losrequisitos internos de los testamen- -
tos hechos en pais estrafio, conforme a los articulos 1027 i 1028 del
Cédigo Civil.

8.0 Fuera de los casos espresados, la lei estranjera rije todo los ac-
tos o contratos ejecutados fuera de Chile por chilenos o estranjeros
sobre cualquiera especie de bienes, respecto de los requisitos internos,
de las solemnidades i de los efectos que producen.
~De lo espuetto se deduce que los principios o aforismos Locus regit
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actum i Tempus regit aclum tienen en nuestro derecho positivo una
.aplicacion casi jeneral i absoluta, pues todo acto o estipulacion vili-
-damente ejecutado en territorio estrafio por estranjeros o chilenos se
~ rije en Chile por la lei del lugar de su otorgamiento en cuanto a sus
‘requisitos internos, a sus formalidades i a los efectos que producen.

Solamente cuando el acto o contrato se ha efectuado para producir \
-efecto en Chile, dichos efectos se gobiernan por la lei chilena.

El chileno mismo no se halla sometido a otras leyes patrias perso--
nales, fuera del territorio de la Repiblica, que a las del estado civil
solo respecto de su capacidad para actos o contratos que hayan de
producir efectos en Chile, i en sus relaciones de familia referentemente
a su cdnyuje i parientes chilenos.

Las excepciones de} principio Locus regit acfurn son mui pocas.

v

En conclusion, creemos que el sefior don Clemente Fibres merece
la honrosa distincion que confiere el articulo 45 de la Lei Orgédnica
de la Universidad a los profesores de instruccion superior, por las tres
memorias que ha presentado a la consideracion de la honorable Fa-
cultad.

Juzgamos equitativo que se le asignen las siguientes gratificaciones
anuales:

1.2 Por el trabajo titulado nDerecho de los hijos naturales en la su-

_cesion intestada de sus padresn, 75 pesos.

2.° Por la nMemoria sobre la nulidad i la rescisionn, 75 pesos; i

3.° Por el trabajo nLa Lejislacion de Chile con relacion al Derecha
Internacional Privadon, 150 pesos.

José M. Barcelp.—Manuel Amundiegui.—Leopoido Urrutia

APROBACION UNIVERSITARIA

(Acta de la sesion celebrada por el Conssjo de Instruccion Piiblica
en 10 de Noviembre de 1890)

‘A indicacion del sefior Rector Aguirre, el Consejo confirmé por
unanimidad de votos el acuerdo de la Facultad de Leyes i Ciencias
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Politicas de que se di6 cuenta en la sesion de 27 de Octubre ditimo, ¥
que fija en trescientos pesos la gratificacion que, conforme al art{culo-
4§ de la lei de 9 de Enero de 1879, corresponde al profesor don José
Clemente Fibres en razon de haber redactado las memorias que tie-
nen por tftulo: «Derecho de los hijos naturales en la sucesion intestada
de los padresn, nMemoria sobre la nulidad i larescision, vLa Lejisla~
cion de Chile con relacion al Derecho Internacional Privadon.

Se acordd comunicar este acuerdo para los fines del caso al Minis-
terio del ramo. : ’

————r— I § QRIS s e s
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LA LEJISLACION DE CHILE

CON RELACION AL DERECHO INTERNACIONAL PRIVADO

—_——

Oomentario a los articalos 14 a 18 del Cédigo Civil

La primera regla a que debe atenderse para el fallo de toda
cuestion judicial, de cualquiera naturaleza que sea, es la lei del
pais donde se juzga el negocio materia de la controversia. La
lei espafiola 1§, tft. 14, Partida 3.2, vijente aun entre nosotros,
dice asf: vE por ende dezimos, e mandamos que toda ley deste’
nuestro libro, que alguno alegare antel judgador para probar, .
€ averiguar zu entencion; que si por aquella ley se prueba lo
que dize, que vala e que se cumpla. E si por aventura alegare
ley, o fuero de otra tierra que fucze de fuera de nuestro Sefio-
rio, mandamos que en nuestra tierra non aya fuerza de prucba;
fueras ende en contiendas que fuessen entre omes de aquella
tierra sobre pleyto (contrato), o postura, (convencion o cuasi-
contrato) que oviessen fecho en ella, o en razon de alguna cosa
mueble o rayz de aquel logar. Ca estonce, maguer estos extra-
fios contendiessen sobre aquellas cosas antel juez de nuestro
Seflorfo, bien pueden recebir la prueba, o la ley, o el fuero de
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aquella tierra que alegaren antel, e devese por ella averiguar e
deliberar el pleyton (1)

Esta Jei habla de la manera de probar por medio de una lei,
confundiendo o asimilando la fuerza legal con la fuersa proba-
doria: wE devese por ella averiguar e delibrar el pleyto.w A
pesar de que aparece aquf solo en estado embrionario la mate-
ria del derecho internacional privado, a pesar de la deficiencia
€ imperfeccion de esta lei, se consigna, no obstante, claramente
la proposicion con que iniciamos este escrito: #La primera re-
gla a que debe atenderse para el fallo de toda cuestion judicial,
de cualquiera naturaleza que sea, es la lei del pais donde se
juzga el negocio materia de la controversia.n Esta doctrina,
aceptada por todas las escuelas en que estd dividido el campo
del Derecho Internacional Privado, es estrictamente verdadera,
i no tiene excepcion; pues aun cuando aplicamos al negocio
controvertido la lei estranjera, no lo hacemos en virtud de la
fuerza obligatoria de ella, sino en virtud del mandato, autori-
zacion o tolerancia de la lei nacional que rije en el lugar del
juicio. Asi, la lei 6.2, titulo 4.0, Partida 3.2, enumerando todos
los puntos que comprende el juramento que debe prestar el
juez dnted de principiar a ejercer su oficio (o bien, las cosas
que debe guardar o cumplir), dice asf: #La quinta, que los pley-
tos (juicios o controversias), que vinieren ante ellos, que los
libren bien e lealmente, lo mas ayna e mejor que supieten, &
por las leyes deste libro e non por otras.,

De aquf nace la gravfsima importancia del estudio i cabal
conocimiento de las lejislaciones positivas, aun para la recta
aplicacion de las reglas del Derecho Internacional Privado, en

Ay

(1) Hemos dicho que esta lei esta en vigor, porque en razon de su mate-
ria pertenece al Enjuiciamiento Civil, respecto del cual nos rijen todavia
las leyes espaiiolas, pues aun no se ha publicado o sancionado el nuevo co-
digo de Enjuiciamiento Civil, cuyo proyecto pende ante la comision redac-
tora, en la que estamos dandole ya la ¢ltima mano. Sin embargo, las leyes
actuales de enjuiciamiento han recibido algunas modificaciones en virtud
de lo dispuesto sobre varias materias por nuestro Cédigo Civil i por una
que otra lei especial. La lei espafiola, que hemoscopindo en parte, las ha
recibido tambien, como vamios a verlo en la esplicacion de los articulos del
Cédigo Civil, relativos al Derecho Internacional Privado.
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das diversas contiendas que deben resolverse en conformidad a
-estas reglas. Este conocimiento contribuird, ademas, poderosa-
mente a la grande obra de uniformar las distintas escuelas i
las diversas lejislaciones, a lo que nos impulsa ya con notable
vigor el principio de la reciprocidad, que ha hecho tanto cami-
no, i que llegard a ser la regla comun de. todas las naciones
civilizadas, porque no solo se consulta con ella la justicia, sino
‘tambien el verdadero interes del pais en que €l impera.

Felizmente Chile, con la teorfa que ha adoptado a este res-
pecto en sus nuevos Cédigos, puede competir con las naciones
mas adelantadas en lejislacion, por su justicia, por su liberali-
-dad, i por su jenerosidad. Si a un chileno se le preguntase, de
-qué manera querria que se le tratara en el estranjero, no trepi-
daria en contestar, que de la misma manera que se trata en
‘Chile a los estranjeros. El exdmen critico que vamos a hacer
-de los art{culos de nuestro Cédigo Civil relativos a esta materia,
-confirmard la verdad de nuestro aserto.

Los tratados internacionales complementan la lejislacion po-
sitiva; i en nuestro pais con mayor razon, porque deben ser
aprobados por las Cdmaras Lejislativas para que tengan vigor,
i vienen a ser as{ verdaderas leyes. No obstante, como nuestros
‘Cédigos no dejan que desear a los estranjeros en cuanto a sus
derechos civiles, solo podrfamos tomar de los tratados una que
-otra disposicion de detalle i de no grave importancia.

Como solo a falta del Derecho positivo tienen aplicacion los
principios del Derecho natural en las cuestiones de Derecho In-
‘ternacional Privado, es preciso conocer primero aquel derecho.

H¢é aquf los articulos de nuestro Cédigo Civil que tratan de
esta materia:

" LA LEJISLACION DE C.




ART. 14

La lei es obligatoria para todos los habitantes de la Repiblica, inclusos les
estranjeros

"SUMARIO.—I. Latitud o estension de lo dispuesto en ¢sta lei.—II. No se com~
prenden en ella los actos ejecutados, nilos contratos celebrados en el estranjero,
—III. Fuentes de donde se ha tomado la doctrina del articulo,.—IV. Si la lei
chilena sujeta al estranjero a todas las leyes civiles, le otorga por otra parte to-
dos los derechos civiles.—V, Excepciones de esta doctrina.—VI. Justicia i
cunveniencia de la doctrina del artfculo 14.—VII.—Del matrimonio: carece de
los elementos constitutivos del contrato.—VIII.—Inmoralidad i funestas conse-
cuencias del divorcio.

I. El tenor literal de este articulo es de la mas lata amplitud
.en cuanto a los actos o negocios que se ejecutan en Chile, Si
se toma en cuenta la primera division que nuestro Cédigo hace
de las leyes en razon de su forma preceptiva, csto es, en Zmipe--
" ratrvas, prohibitivas i permisivas (Leges virtus hec est, impera-
re, vetare, permitieve, punire, como decian los romanos), el ar--
ticulo que examinamos no puede ofrecer duda ni dificultad
alguna. En efecto, 1o que la lei chilena prokibe, no puede ejecu~
tarse en Chile ni por un estranjero, sea domiciliado o tran-.
seunte; lo que ella manda, debe ejecutarse o respetarse aun por-
el estranjero de cualguiera condicion; i lo que permite, puede:
ejecutarse i debe tolerarse aun por el estranjero.
Si se considera la otra division de las leyes que en razon de
-su. materia adopta nuestro Cddigo Civil, esto es, en personales,
reales 1 velativas a los actos, tampoco puede ofrecer dificultades
el articulo que examinamos, porque no debemos abandonar su .
tenor literal, que es bien claro i preciso, el cual comprende na-
turalmente las tres clases de leyes; i, en conseciencia, el es~
tranjero estd sujeto en Chile a todas las leyes chilcnas, ya sean,
reales, personales o relativas a los actos,
Precisando, pues, el mandato que se contiene en el articulo
de que tratamos, decimos que él es relativo solo a los actos o
. megocios civiles que se ejecutan en Chile, i que no comprende
- los-actos o negocios civiles que tienen lugar fuera del territorio-
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chileno. El artfculo dice entdénces: »Todos los habitantes de la
Repuiblica, sean nacionales o estranjeros, respetardn i cumpli-
rdn todas las leyes de Chile, de cualquiera clase que sean, en
los actos o negocios civiles que se efectien en Chile.n

Si la disposicion del art{culo 14 no comprende ninguno de
los actos o negocios civiles que se verifican fuera del territorio
de la Republica, no seria licito invocar el precepto de dicho
articulo para juzgar los contratos que se celebran, o los cuasi-
contratos o actos jurfdicos que se efcctiian en el estranjero,
aunque sean chilenos los que intervengan en ellos. Si en algun
caso hubieran de juzgarse en Chile estos contratos o actos, no
se tomard en cuenta para el juzgamiento el precepto del articu-
lo 14, sino otras leyes o las reglas del Derecho Internacional
Privado.

Pero el dicho articulo, volvemos a repetirlo, comprende en
su mandato todos los actos i contratos ejecutados o celebrados?’
en Chile, i deben, por lo tanto, ser juzgados por la lei chilena, a
no solo en cuanto a las obligaciones i derechos que producen, >
sino tambien cn cuanto a los requisitos necesarios para suvalor 1
i existencia, entre los que se comprende la incapacidad, abso-
{uta o relativa, segun los casos, de las personas que los ejecutan
o celebran. De aqui es que en Chile los estranjeros estardn
obligados a dar alimentos a las personas que determina la lei
chilena, aunque por las leyes respectivas de sus paises no tu-
viesen tal obligacion. Del misme modo, un jéven frances de
veinticuatro afos de edad, serd considerado en Chile como me-
nor de edad, i los actos o contratos que ejecute o celebre en
Chile adolecerdn de nulidad relativa, i podrdn, en consecuén-
cia, rescindirse (salvo la testamentifaccion i algunos otros), a.
pesar de que por la lei de su pais es mayor de edad i capaz
para celebrar contratos, Del mismo modo, un padre de familia
estranjero no tendrd en Chile sobre la persona i bienes de sus
hijos existentes en Chile, otros derechos que los determinados

- por la lei chilena; o lo que es lo mismo, tendrd en Chile patria
potestad, aunque no la tenga par las leyes de su pais, i en todo-
caso ella se reglard en Chile por la lei chilena en cuanto a su
naturaleza, estension, ejercicio i modos de terminar.

II. Aunque parece obvio e incontrovertible que el articulo

%
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14 no comprende los actos o contratos que tienen lugar en te-
rritorio estranjero, sin embargo, este segundo punto del comén-
tario ofrece alguna dificultad, ya pot la deficiencia de nuestro

Cddigo, ya por las espresmncs poco adecuadas que emplea en

otros articulos.

No tenemos en nuestro Cédigo un artfculo espcc1a1 que cs-.

presa i jeneralmente establezca que los actos i contratos ejecu-
tados o celebrados en el estranjero, se rijan por la lei de! pais
donde se ejecutan o celebran. Esta doctrina se deduce, sin em-
bargo, de los mismos términps del articulo 14: #La lei es obli-
gatoria para todos los habitantes de la Repablica., nos dice;
luego no es obligatoria para los que no son habitantes de la Re-
piblica, aunque sean chilenos: Znclusio unius est exclusio alterius.
La lei, por lo jeneral, i salvo las personales en ciertos casos, no
puede traspasar las fronteras del Estado que la dicta; ésta es
una de sus limitaciones, ;
14 Por otra parte, los articulos 15, 16 i 17, vienen a continuacion!
; : del 14, i dictan reglas para juzgar los actos o contratos que SQ

nos como por los estranjeros; pero solo en ciertos casos o con
ci¢itas limitaciones, lo cual supone, en virtud de la misma re-};
gla que hemos citado, que por lo jeneral los contratos celebra-
dos i los actos ejecutados fuera de Chile, se rijen por la lei del,]j
pais donde se celebran o ejecutan: el articulo 17 reconoce ;
adopta la regla Locus regit actum. i

" Podemos aducir todavfa en comprobante, algunas otras dispo- -
siciones especiales que se encuentran desparramadas en los di-
versos tftulos del Cédigo Civil, lo que nos ofrecerd un doble:

i ejecutan o celebran en territorio estranjero, tanto por los chile- l ._'
i‘a
?s

T

provecho, no siendo el menor el que podamos organizar asf el ' .
sistema que sobre la materia de que tratamos acepta la le_usla- el

cion civil de Chile.
Conviene, para apreciar la doctrina en toda su latitud, hacer

notar 4ntes la doble faz en que puede ser considerado el con-

trato i ¢l acto; i a este propdsito recordaremos lo que nos dice
el articulo 1444 de nuestro Cédigo: #Se distinguen en cada eon-
trato las cosas que son de su esencia, las que son de su natu-
raleza, i las puramente accidentales. Son de la esencie de .un

<contrato aquellas cosas sin las cuales 0 no produce efecto




" - dinero, porque sin precio no hai contrato, i si no es en di-

alguno, o dejenera en otro contrato diferente; son de la nafu-
ralesa de un contrato, las que no siendo esenciales en él se en-
tienden pertenecerle, sin necesidad de una cldusula especial; i
son accidentales a un contrato, aquellas que ni esencial ni natu-
ralmente le pertenecen, i que se le agregan por medio de cldu-
sulas especiales.n Scgun esta enseflanza, dirfamos que en el
contrato de compra-venta, por ejemplo, es esencial el precio en

nero, dejenera en permuta; es natural el saneamiento por
_ eviccion, porque se contrae esta obligacion por el vendedor,
»" aunque en el contrato nada se diga a ¢ste respecto;i es acciden-
" 2al cl pagar el precio en un lugar-distinto del contrato, porque
esta obligacion solo se contrae en virtud de cl4usula especial. 2
Savigny no le encuentra sabor romano a esta teorla, i la atri-
buye a los jurisconsultos del siglo XVII, sin que por esto la
condene. Por nuestra parte agregaremos, que ella era mas pro-
pia para la enseflanza de la escuela que para los preceptos de
- una lei,

Pero si en realidad la férmula con que se espresa la doctri-
na, no es mui cient{fica, en el fondo es verdadera i de pravecho
positivo para et estudio. Creemos, sin embargo, que se ajusta-
ria mas al lenguajc legal i a los principios de la ciencia, sin
disminuir su importancia si se dijese que en cada contrato, lo

Z&°del art{culo 1444, porque lo que este articulo llama zsmcral
no’es otra cosa que los requisitos del contrato, pues que la fal-
ta de uno solo de ellos impide la existencia del contrato o le
hace dejenerar en otro diverso: los requisitos de un contrato
son los elementos constitutivos de su existencia, i lo que cons-
tituye la existencia de una cosa es esencial en ella. Lo que el
articulo 1444 llama cosas de la naturaleea del contrato, no es
mas que las obligaciones i derechos que produce sin necc‘ﬂdad
de estipulacion espresa, como es el sanecamiento de la evxcc1on,f
en el ejemplo de la compra-venta que dntes espresamos., Lo
que el articulo 1444 llama cosas accidentales en un contrato,
son tambien derechos i obligaciones, pero no se producen por
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el hecho mismo del contrato, sino por estipulacion especial.
Distinguiendo, pues, en el contrato los requisitos necesarios
para su valor, de las obligaciones que produce, dividirfamos es-
tas Gltimas en naturales i accidentales. Tendrfamos asi, elemen-
fos que constituyen la existencia, i ¢fectos que produce esa mis-
ma existencia.

Los efectos pueden variar, aumentar o disminuir a merced,
de la estipulacion; la existencia es siempre la misma, los con-i
tratantes no pueden formarla de una manera distinta de lo pre-*
ceptuado por la lei.

Con la forma de reguisitos i ¢fectos hai otra ventaja, i es que
se comprenden perfectamenteen ella no solo los contratos sino
tambien los actos jurfdicos. En estos iltimos se distinguen, lo
mismo que en aquéllos, los requisitos necesarios para su valor i
las obligaciones que producen. En la emancipacion voluntaria, -
la lejitimacion, habilitacion de edad etc., se reconoce con mu-
cha facilidad la diferencia que hai entre los requisitos o los
elementos constitutivos, i sus efectos, o sean, los derechos que
producen o estinguen. Hai, sin embargo, a este respccto, una
distincion important{sima entre el acto juridico i el contrato; i
es que las obligaciones o los derechos que produce el acto jurf
dico, son obra esclusiva de la lei, no pueden scr alterados pos
la convencion i por esto, son siempre los mismos; cn los actos ;
no hai cosas accidentalcs, miéntras que las obligaciones o dere-}
chos del contrato, aun los #aturales, por lo jeneral i salvo pocas
excepciones, quedan a merced del convenio,

Prévia esta observacion, tratemos ya de acumular los elemen-
tos que deben servirnos para la organizacion del sistema que
con relacion al Derecho Internacional Privado, acepta nucstro
Cédigo Civil en la parte de que tratamos, esto es, en cuanto al
valor i a los efectos de los actos ejecutadosi de los contratos
celebrados fuera del territorio chileno,

Nuestra lejislacion no ha tomado en cuenta, por lo jeneral,
el domicilio de los estranjeros ni el de los chilenos, para dictar
las reglas que han de servir en el juzgamiento de esta clase de
cuestiones; nuestro Cddigo Civil considera solo la nacionalidad;
rarfsima vez, (salvo para la apeftura i réjimen de la sucesion),
el domicilio. Ya con esto se ahorran muchas i graves cuestiones,
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porque asf solo hai que aplicarlas leyes de Chile paralos nego-
-cios que tienen lugar en Chile, sin excepcion alguna; i para los
mnegocios que se efectian fuera de Chile, las leyes del pais don- -
-de esos negocios se realizan, salvo algunas excepciones, en las :
«que unicamente se toma en cuenta la calidad de las leyes (rea- ;
les, personales, o relativas a los actos, o bien prohibitivas e im-.
:perativas de érden publico) i la nacionalidad de los individuos
-que intervienen en estos negocios.

Recorriendo ahora los principales articulos dé nuestro Cédi-
-go Civil a que hemos aludido, encontramos:

1.° El articulo 15 que obliga al chileno a respetar en el es-
‘tranjero la lei chilena, en lo relativo al estado de las personas, &
a su capacidad para ejecutar ciertos actos que hayan de tener efecto
-en Chile. La primera consecuencia que resulta de aqui, es que
Ia lei civil chilena no rije en los requisitos de los actos o con-
tratos _que tienen lugar fuera de  Chile; porque si existiera esta
regla, era inutil i aun péhgr"oso disponer que el requisito de la
-capacidad del chileno, por ejemplo, si rijiese por la lei chilena:
la excepcion afirma la regla en contrario. La segunda conse-
«mencia es, que la capacidad del estranjero, lo mismo que su es-

e e R

‘que se gpnﬁcan en temtono estranjero, por Ta lei estranjera i
nd por la chilena. La tercera consecuencia es que, aun para los
actos o contratos que hayan de Zemer efecto en Chile, solo se
-debe tomar en cuenta la Iel estranjera con_respecto_a la capa-

s

-cidad de los e estranjeros, 1 a los requisitos necesarios para el
valor de los dichos actos o contratos. La cuarta consecuencia
‘es que parafosactos o contratos que no hayan de tener efecto
W thle la capacxdad del chlleno se Juzga porla lei estx:imjera,
1'entdnces, Spt
-el estranjero segun la lei chllena.

Las demas observaciones a que se presta lo dispuesto en el
-artlculo 15 i la materia de que en él se trata, tendrdn su lugar

“oportuno en el comentario de dicho articulo. Por ahora, solozf

perseguimos la idea de que, por regla jeneral, los actos o con~

"tratos que se ejecutan o celebran en el estranjero. no se rijen
por la lei chilena en cuanto a sus requisitos ni en cuanto a sus—-'
«<efectos, Notaremos, sin embargo, aquf, que en las palabras-
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ierlos actos que emplea el articulo 135, se comprenden natural-.
mente los contratos, ya porque no habria razon alguna para ha-
cer a este respecto diferencia entre ellos, ya porque el mismo-
Cédigo define el contrato diciendo: que es ux acto por el cual’
®na parte se obliga para con otra a dar, hacer o no hacer alguna
¢osa. La palabra acto, como jénero, comprende, por consiguiente,.
el contrato; pero né vice-versa.

20 El articulo 16, que sujeta a la lei chilena todos los bienes.
situados en Chile, agrega en el inciso 2.%: nEsta disposicion se
entenderd sin perjuicio de las estipulaciones contenidas en los.
contratos oforgados vdlidamente en pais estrafio.n Al hacer el
comentario de este artfculo, esplicaremos el inciso que hemos.
copiado i el siguiente. Basta, por ahora, dejar consignado que-
1a lei chilena reconoce el valor de los contratos otorgados e
pais estrafio; i que por el hecho mismo de sujetar a la lei chi
lena en el inciso 3.2 de este artfculo, los efectos de los contratog.
celebrados en pais estrafio para cumplirse en Chile, acepta qup:
el valor o sea los reguisitos del contrato se rijan por la lei e
tranjera i nd por la chilena,

3.2 El artlculo 119 que dice: »El matrimonio celebrado en.
pais estranjero en conformidad a las leyes del mismo pais, o a.
las leyes chilenas, producird en Chile los mismos efectos civiles.
que si se hubiese celebrado en territorio chileno.nw En este ar-
ticulo se reconoce esplicitamente que el valor del matrimonio.
celebrado en el estranjero se juzga por Ja lei del pais donde se-
celebra; i que, en consecuencia, no solo las solemnidades dek
matrimonio sino tambien todos los requisitos de fondo o inter-
nos se rijen por la misma lei. La limitacion que pone en ek
inciso 2.9 es.solo relativa al chileno i como una consecuencia de:
lo dispuesto en el artfculo 1§ que sujeta al chileno a la lei per-
sonal chilena en lo relativo al estado de las personas,

No dejaremos de observar que la redaccion de este artfculo.
adolece de un defecto que pudiera dar lugar a un error grave:
respecto de su verdadera o jenuina intelijencia. Si se atendiera.
solo a su letra, podria talvez dlguicn creer, que &/ matrimonio-
celebrado en pais estrangero, en conformidad a lasleyes del mismo-
- pais, produce en Chile los mismos efectos civiles que si se hubiese:
celebrado en tervitorio chileno; de manera que seria vdlido un.
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matrimonio celebrado en Chile en conformidad a las leyes de
otro pais i contraviniendo a las leyes chilenas. No es esto lo
que ha querido decir el articulo, sino que el matrimonio cele-
brado en conformidad a las leyes del pais en que se celebra, es
tan vdlido en Chile como el que se celebra en Chile en confor-
midad a las leyes chilenas. Estas tiltimas palabras debié ha-
berlas agregado el lejislador, i si las omitié fué sin duda inad-
vertidamente i por evitar la repeticion, pues habia dicho al
principio o a /las leyes chilenas. Esta recta interpretacion se
funda no solo en lo dispuesto en el articulo 14 que sujecta a las
leyes chilenas todos los actos de los estranjeros, ejecutados en
Chile, sino tambien en los articulos 117 i 118 que determinan
la manera como se ha de celebrar el matrimonio en Chile; i ade-
mas por los artfculos 120 i 121 que confirman la misma doc-
trina, esto es, que el matrimonio que se celebre en Chile debe
conformarse a la lei chilena..Siendo éste un punto incidental,
no queremos detenernos mas en su discusion,

4.° El articulo 1027 que dispone: #Valdrd en Chile el testa.
mento escrito otorgado en pais estranjero, si por lo tocante a
las solemnidades se hiciere constar su conformidad a las leyes
del pais en que se otorgé, i si ademas se probare la autentici-
dad del instrumento respectivo ¢n la forma ordinaria.n Esta es,
como se ve, una aplicacion de la regla Locus regit actum. Pero
de los términos que se emplean en el articulo se deduce que el
testamento otorgado en el estranjero, para que tenga valor en
Chile, debe conformarse a’la lei chilena en cuanto a los requi-
sitos internos, ya porque solo habla de solemnidades, o sea, re-
quisitos esternos, ya porque en el § 1.° de este tftulo, en el que
se habla del testamento en_jeneral, se establecen todos los requi-
sitos internos i se hacen comunes a toda clase de testamentos,
o sea, a todas las clases de testamentos de que se habla en el
titulo 3.2 i, por consiguiente, al testamento otorgado en el es-
tranjero. " ' )

Reconocemos que éste es un defecto del artfculo 1027, por-
que Ja buena doctrina, o sea la que acepta la escuela que sigue
nuestro Cdédigo, es: “Que el testamento, otorgado por un es-
tranjero en pais estrafio, debe valer en Chile, si se hubiere otor-
gadoen conformidad a las leyes de aquel pais, ya sea en cuanto




a solemnidades (requisitos esternos), ya sea en cuanto a los
requisitos internos; sin limitacion alguna. De manera que la
regla del artfculo 1027 debia ser solo para los chilenos; i, en
consecuencia, que el testamento que éstos otorgasen en pais
estrafio debia conformarse a la lei chilena en cuanto a los re-
quisitos internos, i a la lei del pais del otorgamiento en cuanto
a los requisitos esternos, o sea, las soléemnidades. Aun respecto

del chiteno no debia dictarse esta regla sino cuando el testa- 3
mento ha de tener efecto en Chile, mas né cuando ha de tener 1
.- efecto solo en el estranjero, porque solo asf es confarme con la

doctrina del artfculo 1.

Desgraciadamente la letra del articulo 1027 i la teorla con-
signada en el pdrrafo 1.0 del titulo 3., libro III de nuestro Cé-
dige Civil, hace comun al chileno i al estranjero la disposicion
del dicho.articulo 1027, Pero esta inconsecuencia, que es mas
bien una distraccion, no es de tan grave importancia, porque
serdn mui pocas i aun mui raras las diferencias que hai entre
nuestro Cédigo i las Icjislaciones estranjeras en cuanto a los

‘requisitos internos: 1a principal ser4 la del relijioso profeso de
pmf’eston solemne, que es en nuestra lejislacion el Winico caso
de muerte civil, la gue incapacita para la testamentifaccion ac-
tiva i pasiva; pero que ocurrird dificilmente alguna vez su dis-
cusion arte los Tribunales. Sin embargo, para salvar en parte
la nota de inconsecuencia, podriamos decir que nuestro Cédigo
estima los requisitos internos del testamento como materia de
drden piiblico, en la que solo tienen aplicacion las leyes nacio~
nales.

se El articulo 2411 que dice: vLos contratns hlpotecanos

. celebrados en paia estranjero, dardn hipoteca sobre bienes si~
© tuadosen Chile, con tal que se inscriban en el competente Rejis-
. tro. Esta es una consecuencia de lo dispuesto en ¢l artfeulo 16
que sujeta a las leyes: chilenas los bienes situados en Chile,

. aunque sus duefios scan estranjeros i no residan en: Chile: Lex
doci yei sitee; porque la lei que exije la inscripeion para el valor
.a‘la existencia de la hipoteca (cottio derdcho real, no ¢omo de-
recho personal); esto es, el eontrato ‘en que se estipula la cons- |
itucion de la hipoteca, es lei real. El aftlculo 2411 feconoce, !
-0 supone de una inanera inecmfvoca la validez de los
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«contratos celebrados en el estranjero en conformldad a las leyes
del pais en que se celebran, o bien, que se ‘deben conformar a
-estas leyes los requisitos necesarios para el valor de gdichos con-
‘tratos; pues que lo tnico que se exije al contrato hipotecario
para que produzca la hipoteca, o sea, el derecko veal, es el que
:se inscriba en el competente Rejistro, i, por consiguiente, esto es
lo unico en que lo sujeta a la lei chilena.
6.0 El art{culo 2484, cuyo texto es el siguiente: nLos matri-
monios celebrados en pais estranjero i que segun’ el art{culg 119
-deban producir efectos civiles en Chile, dardn a los créditos de
la mujer sobre los bienes del marido existentés en territorio
-chileno, el mismo derecho de preferencia que los matrimonios
celebrados en Chile.n Esta lei habla en la suposicion de que el
_juicio de concurso de acreedores se sigue en Chile: pero la Jei
chilena no se opone a la preferencia para el pago en bienes si-
‘tuados en Chile que dictare la lei estranjera, i que se aplicase
en un fallo dictado en el estranjero en concurso de acreedores
formado tambien en el estranjero, con'tal que no se arrebatase
{a competencia del tribunal chileno. Las leyes de prelacion de
-créditos para el pago, prescindiendo de los derechos reales en
que se fundan algunas causas o motivos de prelacion, son perso-
nales; i por consiguiente, en un concurso de acreedores forma-
do lejitimamente en Chile se aplicarian las leyes de prelacion de
-créditos de Chile aun a los bienes del deudor situados en terri-
‘torio estranjero, Pero si lo prohibe la lei del pais de la ubicacion
de los bienes, deberia ésta prevalecer.
Por lo demas, de los antecedentes espuéstos podemos sacar
" estas conclusiones: 1.2 Que la lei chilena respeta los actos eje«
cutados i los contratos celebrados en pais estrafio, sea por es»
‘tranjeros o chilenos, (salvo para el chileno en lo relativo a su
«capacidad, cuando el acto o el contrato han de tener efecto en.
Chile, como lo dispone el niimero 1.9 del articulo 15), i les reco=
" noce su validez cuando se han ajustado a la lei del pais donde
se efectuaron. De. consiguxente, i ajust"éndonos' a la teorfa que
<onsignamos al principio de, este parrafo, i que dedujimos dek
~artfculo 1444, decimos que los requisitos necesarios para el
valor del acto o contrato, se rijen i juzgan por la lei del logar

<en que se. ejecutd o celebré, 2® Q;m los efeci;os, derechas i o
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obligaciones del acto o del contrato que tienen lugar en terri-
torio estranjero, son los que determina la lei del pais donde se
ejecutd el acto o se celebré el contrato.

'Estas dos reglas jenerales sufren las excepciones que hemos.
insinuado i que completaremos en el comentario del art{culo
16, en cuyo inciso 3.° se consigna la mas considerable de ellas,

ITI. Nuestro artfculo 14 es igual al 5.2 del Cddigo Civil de
las Dos Sicilias, que dice: »Las leyes obligan a todos los que
habitan el territorio del reino, ya sean ciudadanos, estranjeros.
domiciliados o transeuntes.» En las notas del sefior Bello, que
«corren’ publicadas en varias ediciones de nuestro Cddigo Civil,.
se dice que el articulo 14 ha sido tomado del 3.2 del Cddigo-
Civil frances i del 9. del de la Luisiana, que son iguales; pero -
es un error manifiesto, que debe atribuirse mas bien a una equi-
vocacion de copia. De dmbos articulos resulta no solo que la
lei personal de Francia i de la Luisiana sigue a sus respectivos.
nacionales a cualquier parte donde trasladen su domicilio o re-

" sidencia, sino tambien que el estranjero en Francia es rejido
por la lei personal de su nacion. Mr. Tronchet lo dijo tambien
de la manera mas esplicita cn la sesion del Consejo de Estado-
del 14 termidor, afio 9.2: #El estranjero no estd sometido a las
leyces civiles que reglan el estado de las personass. Por otra
parte, no es posible suponer que el sefior Bello, que sobresalia
en Chile tanto como Mr. Tronchet en Francia, ignorase que uno-
de los puntos de doctrina propios de la escuela francesa en
Derecho Internacional Privado, es a jeneralidad con que sostie-
ne que las leyes personales del pais a que pertenece un indivi-
duo, viajan con él, i le siguen donde quiera que vaya, sicut
umbra corpore, et sicut lepra cuti; espresiones con que tan enérji-
camerite sostenian i esplicaban los autores antiguos esta doc-

“trina. De manera que nadie ignora que ella no es una novedad
debida al Cédigo Civil frances, sino que.por el contrarioera
aceptada i aplicada por la escuela francesa talvez desde la

 edad media, Las mismas palabrasde Mr. Tronchet, pronuncia-

. das.en la discusion del proyecto de Cédigo Civil frances, lo
" comprueban inequivocamente,

-~ La doctrina de nuestro articulo 14 pertenece a la escuela
" romana, que hoi dia estd representada por la alemana. Algu-
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nos rastros encontramos en la lei 34, ff. De Regulis Juris:
uSemper in stipulationibus et in ceeteris contractibus id sequimuy,
quod actum est; aut sinon pareat quid actum est, erit. consequens,
wut id sequamur quod in regione in qua actuin est, frequentatuy.n
La antigua lejislacion espafiola, que nos ha rejido hasta hace
poco, era rigorosamente romana; i nuestro Cédigo Civil ha
conservado en su mayor parte la doctrina del Derecho romano
ila del espaitol, que es hijo lejitimo de aquél. Asf la encontra-
mos categdricamente formulada en la lei 15, titulo 1.9, Partida
1.2, que dice: »Todos aquellos que son del sefiorfo del facedor
de las leyes, sobre que las €l pone, son tenudos de las obedecer
e guardar, e juzgarse por ellas, e non por otro escrito de otra
lei fecha en ninguna manera: e el que la lei face, es tenudo de
1a facer complir. E eso mismo dezimos de los otros que fueren
-de otro sefiorfo, que ficiesen el pleyto, o postura, o yerro en la
tierra do se juzgase por las leyes. Ca maguer sean de otro lu-
gar, non pueden ser escusados de estar a mandamiento de ellas;
pues que el yerro o el pleyto o la postura ficieron do ellas han
poder. E los que esto non quisieren facer tambien deben ser
apremiados como los otros de la tierra sobre quien las ponen.s
Nuestro Cédigo Civil ha aceptado, como 4ntes.lo dijimos, la
doctrina de esta lei de Partida, segun aparece de los términbs
en que estd redactado el articulo 14, objeto de este comentario.

En Chile no le siguen al estranjero las leyes personales de
su pais; i al chileno le siguen en el estranjero las dichas leyes,
pero solo limitadamente, como lo verémos en el comentario del
artfculo 15.

IV. Si el articulo 14 sujeta a los estranjeros a todas las leyes
civiles de (Chile; si les impone todas i las mismas obligaciones
que al chileno, en compensacion el art{culo 57 les confiere to-
dos i los mismos derechos de que gozan los chilenos. Este ar-
ticulo dice asf; «L.a lei no reconoce diferencia entre el chileno
i el estranjero en cuanto.a la adquisicion i goce de los derechos
civiles que regla este Cédigo.n Lo mismo podemos decir de los
otros Cddigos chilenos, el Penal, el de Comercio i el de Minas.
Nos falta solo el de Enjuiciamiento, que tendremos luego; i
- entretanto nos rijen sobre esta materia las antiguas leyes espa-
fiolas con varias modificaciones hechas por algunas leyes espe-
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ciales de Chile. Tampoco hai diferencia alguna a este respecto-
entre el chileno i el estranjero; 4mbos gozan igualmente de la.
‘misma proteccion i garantfas, i estan sujetos a las mismas re-
glas del procedimiento.

La lci chilena ha sido, pues, ampliamente hberal para conj;,
los estranjeros: en todos los actos de la vida civil, en todos losi
contratos, en todos los derechos que nacen esclusivamente de
la lei, el estranjero es tratado no solo por la lei, sino tambien
por todas las autoridades chilenas, de la misma manera que los
nacionales,

La tejislacion chxléna no ha podido ser mas‘jenerosa, ha cxce-
dJdidorla regla de la reciprocidad: todo estranjero aunque perte~
nezca & una nacion en que se niegue a los chilenos el agua i la
sal, tendrd en Chile los mismos derechos civiles que les chilenos..

" En la disposicien del artfculo 57, se comprende no solo el
estranjero domiciliade, sino tambien el transeunte, i aun aquel
que jamas ha estado en Chile: en la palabra estzanjero se com-
pmnden estas tres clases, i ademas lo confirma el articulo 997 -
en la parte que pudiera oficcer alguna duda. Dicho articulo
dice: 1Los estranjeros son llamados a las sucesiones abintesta-
to abicrtas en Chile, de la misma manera i segun las mismas
reglas que los chilenos.n Los estranjcros gozan en Chilc de la
testamentifaccion activa i pasiva tan ampliamente como los
chilenos, i éstos no tienen ﬁrefercncx’a alguna sobre aquéllos,
- Un estranjero que no ha estado jamas en Chile puede recojer
. una herencia o un legado de un chileno, o de un estranjero que

fatlece en Chile, i cuya sucesion se rija por la lei chilena; i pue~
- de reenjer la herencia por testamento o abintestato i en com-
- petencia con el chileno, en la mas perfecta igualdad. Agi, por

ejemplo, my estranjero o un chileno que falléce sin testamento

enm Chile, puede dejar dos hermanos lejitimos, uno chileno #

otro dstranjéro; si no hai descendientes, ni ascendientes lejiti-
~mos, ni hijos naturales, ni ﬁényu}f’ la herencia se dividird en
- dos partes iguales entre dmbos hezmanas. En el caso propues-
‘o, sl el estranjero o el chileno que fatlece en Chile hace testa-
mento, puede dejarle toda }a Rerancia al hermano cstranjero i a
- uiv estrafio cualquiera, sin pamcipacfon aiguna del hermano-
.wifiimo chnleno. N
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El articulo 997, que hemos copiado, habla de las sucesiones
abiertas en Chile, lo que no es lo mismo que las sucesiones de
los individuos que mueren en Chile. No siempre el lugar donde
acaece la muerte es el lugar de la apertura de la sucesion. La

" sucesion en los bienes de una persona, se abre siempre segun
la lei chilena en el momento de la muerte de dicha persona,
pero nd precisamente en el lugar en que acaece la muerte, sine
en el lugar de su ltimo domicilio, que bien puede ser el mismo
lugar donde acaece la muerte u otro distinto. Asi, un ingles
que viaja por Chile, i es por consiguiente transeunte, si fallece
en Chile, su sucesion se abre en el domicilio §ue tenia en In-
glaterra o en otra parte,i n6 en Chile.

Se dice abrirse una sucesion, o que tiene lugar /a apertum de
la sucesion de una persona, cuando nacen los derechos que el
testamento o la lei confieren en esa sucesion, i pueden, en con-
secuencia, ejercitarse esos derechos. Cuando la lei declara que '
la sucesion se abre en el dltimo domicilio, quiere decir que allf
deben ejercitarse los derechos que nacen de la sucesion,

La sucesion en los bienes de una persona, se abre, pues, en
su ultimo domicilio, i né precisamente en el lugar de la muerte;
i esta regla es sobremanera importante para el estranjero tran-
seunte, porque la sucesion se regla por la lei del domicilio en
que se abre, segun lo dispone el articulo 955 de nuestro Cédigo
Civil. De consiguiente, un estranjero transeunte podrd en Chile
hacer testamento i disponer de sus bienes coun arreglo a las le-
yes del pafs de su dltimo domicilio; i si muere abintestato, se
repartira su herencia o los bienes de su sucesion en conformi-
dad a las dichas leyes, i né en conformidad a las leyes chi-
lenas,

V."La doctrina que hemos espuesto en el nimero precedente
tiene su complemento en las modificaciones i excepciones que
vamos a enumerar.

La primera excepcion que nos ofrace nucstro Cédigo Civil,
es la que se encuentra en el art{culo 611, que dice: #Se podrd
pescar libremente en los mares; pero en el mar territorial solo
podrén pescar los chilenos i los estranjeros demiciliadosu. »Se
podri tambien pescar libremente en los rios i en los lagos de
uso publico.n




Con la disposicion de este articulo quedan privados del dere-
cho de la pesca en el mar territorial los estranjeros Zranseuntes;
pero no quedan privados de ella en los rios ni en los lagos de
uso publico.

Parece que el motivo de esta excepcion, es el peligro del
contrabando, pues, sin duda, so pretesto de pescar, le es mas
facil cjecutarlo al estranjero transeunte que al domiciliado. Lo
comprueba tambien el hecho de no prohibirseles la pescaen los
rios ni en los lagos de uso publico, donde no es posibleen Chile
¢l contrabando.

Las reglas quf determinan la época i el lugar de la apertura
de la sucesion, como tambien la lei por que ella se regla, tienen
asimismo sus modificaciones i excepciones.

Estas reglas se aplican no solo al caso de muerte natural si-
no tambien al de la c7vi/, que por la lejislacion de Chile no se
reconoce otra que la profesion solemne en instituto mondstico;
i la presunia, que es la que declaran los Tribunales de Justicia
en virtud del desaparecimiento del individuo de cuya sucesion
se trata. En este dltimo caso, la sucesion se abre en el dltimo
domicilio que el desaparecido haya tenido en Chile,

A este respecto, lo mas notable que encontramos en nuestro
Cédigo Civil, es la disposicion del artfculo 998, que dice asf:
“En la sucesion abintestato de un estranjero que fallezca den-
tro o fuera del territorio de Ja Republica, tendrdn los chilenos,
a titulo de herencia, de porcion conyugal o de alimentos, los
mismos derechos que, segun las leyes chilenas, les corresponde-
tian sobre la sucesion intestada de un chileno.

#Los chilenos interesados peadrdn pedir que se les adjudique
¢n los bienes del estranjero existentes en Chile, todolo que les
_ corresponda en la sucesion del estranjero,

wEsto mismo se aplicard, en caso necesario, a la sucesion de
un chileno que deja bienes en pafs estranjero.n

Este artfculo, no solo es una excepcion de la regla que asi-
mila al estranjero con el chilenoen cuanto a la adquisicion i
goce de los derechos civiles que regla el Cédigo Civil chileno,
. sino que al mismo tiempo es una excepcion de laregla que de-
termina que la sucesion en los bienes de una persona se rije por
a lei del domicilio en que se abre,




En efecto, el beneficio que otorga el artfculo 998, es solo a fa«
vor de los chilenos i nd de los estranjeros; de aquf puede resul-
tar que los hijos lejitimos de una misma persona, que son los
‘herederos mas favorecidos por la lei chilena, porque ellos esclu-
yen a todos los otros herederos, inclusos los ascendientes lejiti-
mos, tengan distintos derechos hereditarios i que los tengan mas
-cuantiosos los chilenos,

Pero es preciso no olvidar una distincion capital, cual es, si
la sucesion del estranjero que fallece dentro.o fuera del territo-
rio de la Repiiblica, se abre en Chile o en el estranjero, o bien,
si el estranjero, al tiempo de su fallecimiento, tenia su domicilio
en Chile o en el estranjero. Si tenia su domicilio en Chile, la
sucesion se abre en Chile, i los derechos que confiere la misma
sucesion, se rijen por la lei chilena. Enténces los estranjeros i
los chilenos tienen los mismos dercchos, i en el caso propuesto,
todos los hijos lejftimos, ya sean chilenos o estranjeros, se di~
viden por partes iguales la herencia intestada del padre, (salvo
-el pago preferente con los bienes de Chile que pueden hacer
valer los chilenos si hai otros bienes en el estranjero i la lei de
su ubicacion les es desfavorable); i lo mismo hai que decir de
{as otras clases de herederos o asignatarios de alimentos i de
porcion conyugal, pues que el articulo 997 es jeneral i sin limi-
‘tacion. «Los estranjeros son llamados a las sucesiones abintes-
tato abiertas en Chile de 1a misma manera i segun las mismas
reglas que los chilenos.n

Pero si cl estranjero tenia al tiempo de su fallecimiento su
domicilio en pais estrafio, su sucesion se abre entdénces en el
estranjero (lugar en que tenia su domicilio el difunto), i se rije
por la lei del domicilio en que se abre. Pero aun asf habrd que
hacer otra distincion: si la lei del domicilio en que se abre la
sucesion otorga en ella a los chilenos, tantos o masderechos que
los que les da la lei chilena, no hai para qué invocar el artfculo
‘998 que es un simple privilejio o favor que puede renunciarse,
secus si aquclla lei les otorga ménos derechos.

El favor que otorga a los chilenos el art{culo 998 puede ejer-
citarse en uno i otro caso, esto es, no solo cuando la succsion
se abre en el estranjero, sino tambien cuando se abre en Chile.

LA LRJISLACION BE CH. 3




El articulo no lo dice en estos términos, pero a las espresiones-
que emplea debe dérseles esa significacion, porque ellas com-
prenden ambos casos.

El articulo 998 dice asi: "En la sucesion abintestato de un.
estranjero que fallezca dentro o fuera del territorio de la Repii-
blican, etc. La circunstancia de fallecer en el territorio de la.
Repiblica o en pais estraiio no produce efecto alguro juridico-
ante la lei chilena; esa circunstancia no aumenta, ni disminuyec,.
ni modifica los derechos que por la lei chilena competen en la
sucesion intestada de una persona. Lo que hace cambiar estos
derechos es el lugar donde se abre la sucesion, o sea, el lugar
donde tenia el difunto su domicilio, porque los derechos que-
confiere la sucesion, son los que determina la lei del domicilio-
en que se abre (articulo 955 del Cédigo Civil). Puede suceder-
que un individuo fallezca en un lugar donde era transeunte, por-
que tenia su domicilio en otra parte; pues bien, no es la lei del
lugar donde murié sino la lei del lugar donde tenia su domi-
cilio, la que regla su sucesion, Pero como ordinariamente, o con:
mas frecuencia, el lugar donde acaece la muerte es el lugar
del domicilio, la lei, articulo 998, hablando de eo guod plerum-
gue fit toma aquel lugar por este ultimo.

Si hemos de dar algun significado o algun efecto juridico a
las palabras fallezca dentro o fuera del territorio de la Repiiblica,,
no puede ser otro que el indicado, esto es, que la sucesion se
abra dentro o fuera de la Reptiblica, porque esto s{ que produ-
ce efectos legales de importancia; i la recta interpretacion exije
que se prefiera el significado en que las palabras producen efec-
to, sobre aquel en que no producen efecto alguno o en que
puede suprimirseles como inttiles.

Pero en ningun caso podria pretenderse que las palabras fa-
Uesca dentro o fuera del territorio de la Repiiblica signifiquen.
que la sucesion del estranjero noseabra en pais estrafio; o esas
palabras tienen el sentido que les hemos dado o nada signifi-
can. Si se aceptara este ultimo término, podrfamos suprimir-
esas palabras sin inconveniente alguno, i enténces el articulo.
998 habla en jeneral i sin limitacion alguna de la sucesion
abintestato de un estranjero, con lo que se comprenderia indu-
dablemente tanto la sucesion que se abre en territorio chileno.

;:’



como la que se abre en pais estrafio, que es lo que tratdbamos
de demostrar.

La segunda excepcion que contiene el articulo 998, es rela-
tiva, como ya lo hemos dicho, a la regla que determina que la
sucesion en los bienes de una persona se rije por la lei del do-
micilio en que se abre. En efccto, con el favor que el espresado
articulo otorga a los chilenos, sc hace prevalecer la lei chi-
lena sobre la lei del domieilio en que se abre la sucesion, si es
que por esta lei no obtienen los chilenos la misma cuantia de
biencs que la que les otorga la lei chilena a t{tulo de herencia,
de porcion conyugal o dc alimentos. Asf, por ejemplo, la lei
del domicilio en que se abre la succsion determina que con-
curran con los descendicntes lejitimos los ascendientes leji-
timos, i otorga los dos tercios de la herencia a los primeros, i

‘el otro tercio a los segundos. Si suponemos ademas que la su-

cesion se compone de trescientos mil pesos, de los cuales hai
cincuenta mil pesos en el estranjero i doscientos cincuenta mil
en Chile, los hijos lejitimos chilenos se llevardn los doscientos
cincuenta mil pesos existentes en Chile. No olvidemos que
hablamos en el supuesto de que la sucesion es intestada. Aho-
ra, si suponemos que el difunto estranjero de cuya sucesion se
trata, deja tres hijos lejitimos, i uno solo de ellos es chileno i
los bienes que deja en Chile valen cien mil pesos i los que deja
en cl estranjero valen doscientos mil pesos, el hijo chileno se
llevard los cien mil pesos cxistentes en Chile, que es la tercera

- parte de la herencia, o sea, del acervo formado por los bienes

existentes en Chile i los existentes en el estranjero,

Pero si suponemos quec los ascendientes lejitimos son los
chilenos i que los hijos lejitimos son estranjeros, no podran
aquéllos ampararse con la lei chilena para pretender parte al-
guna de los bienes existentes en Chile, porque csta lei no re-
conoce derecho en la herenciaintestada a los ascendientes lej(-
timos del difunto, cuando éste deja descendientes lejitimos. Sin
embargo, los ascendientes lejitimos chilenos podrin aprove-
charse de la lei del domicilio en que se abrié la sucesion del
estranjero, i dividirla con los descendientes estranjeros en la
proporcion que determine la lci estranjera, comprendiendo
igualmente en la division, tanto los bienes existentes en el es-
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tranjero como los bienes existentes cn Chile. Porque la lei chi-
fena aparece haciendo un favor o gracia a los chilenos; i éste
es el motivo porque dntes hemos dicho, que no hai para qué
invocar i aplicar el articulo 998 en ¢l caso en que la lei estran-
jera otorga a los chilenos iguales o mayores derechos que los
que le confiere la lei chilena.

La ventaja que al parecer otorga a los chilenos el artfcu-
lo 998, es no solo contra los cstranjeros o en cempetencia con
ellos, sino tambien contra los mismos chilenos. Si suponemos,
pues, que tanto los hijos como los ascendientes lejitimos son
chilenos, se llevardn aquéllos todos los bienes existentes en
Chile, aunque éstos compongan toda la herencia o toda la su-
cesion del estranjero, por no haber dejado otros en parte alguna,
pues que por la lei chilena los ascendientes lejitimos no concu-
trren con los descendientes lejitimos.

Esto nos advierte que ¢l favor o proteccion que parece otor-
gar a los chilenos el articulo 998, no es caprichoso o antojadi-
20, sino que tiene un fundamento sélido en el Derecho Inter-
nacional Privado. En efecto, es doctrina aceptada en todas las
escuelas que los bienes ralces estan sujetos a la lci del pais de
su ubicacion, Jex Jocé rei site, ila escuela romana, que sigue
nuestro Cddigo Civil, amplfa a misma regla a los biencs mue-
bles. Tambien es doctrina que cuenta con mucha aceptacion, i
en nuestro concepto la mas probable, que las leyes que reglan
la sucesion en los bienes de un difunto, son leyes reales i né
personales. Nuestro Cédigo, con la excepcion que establece en
el articulo 998, no ha relajado, pues, la buena doctrina por fa-
vorecer a los chilenos; al contrario, por respeto a la lei estran-
jera i por benevolencia hdcia la persona de los estranjeros, ha
permitido, (estableciendo como regla jeneral), que la sucesion
en los bienes de una persona se rija por la lei del domicilio en
que se abra, Esta regla s{ que es una verdadera relajacion de
1a doctrina de todas las escuelas (en cuanto a los bienes ralces)
i una relajacion de la doctrina aceptada en nuestro articulo 16
{en cuanto a los bienes muebles), cuando los bienes situados en
Chile se distribuyen en conformidad a la lei estranjera, i de
distinta manera que la determinada por lalei chilena. De modo
que la disposicion del artfculo 998 que aparece como una ex-




cepcion, es simplemente la observancia de la doctrina cornun
en cuanto a los bienes raices, i la observancia de la escuela
romana, espafiola i alemana en cuanto a los bienes mucbles:
no es otra cosa que el ejercicio lejitimo de las atribucio-
nes del poder sobecrano que estdn sancionadas por la ciencia
legal.

En consccuencia, la proteccion que al parecer otorga a los
chilenos el articulo 998, no es proteccion ni favor alguno, sino
que, por el contrario, es proteccion i favor para los estranjeros,
i es deferencia respetuosa a la lei estranjera, el no aplicar la
misma regla a los estranjeros. Nuestro Cédigo ha invertido
por lo que hace a la forma, el érden 1djico de las ideas, toman-
do como excepcion la doctrina comun i como regla la que de
ella se aparta, guidndose en esto mas por el niimero de casos
que por su naturaleza o sustancia, pero sin que deje de mere-
cer encomio por su doctrina i su jenerosidad.

El articulo 998 se presta todavia a otras consideraciones que
enumeramos con la brevedad posible:

1.2 Los derechos que confiere a los chilenos el articulo de
que tratamos, no son solo para los asignatarios forzosos, sino
tambien para toda clase de herederos abintestato; i como se-
gun la lei chilena se puede morir parte testado i parte intestado,
(arts. 952, inc. 2.9; 980, 999 i 1100), los herederos abintestato
que sean chilenos, tendrdn en la parte de herencia que quede
intestada, los derechos que les confiere el articulo gg8.

Ejemplo: muere un estranjero dejando cincuenta mil pesos
en su pais i treinta mil pesos en bienés existentes en Chile; en
su testamento solo dispone de la mitad de sus bienes en la que
instituye de heredero a un amigo o pariente remoto suyo, i
deja al mismo tiempo dos primos hermanos que son sus parien-
tes mas inmediatos. Si los dos primos hermanos son chilenos,
se llevardn los treinta mil pesos que hai en Chile; el heredero
instituido en el testamento se llevard cuarenta mil pesos de los
cincuenta mil pesos que hai en el estranjero i los otros diez mil
se distribuirdn segun lo disponga la lei estranjera.

Supongamos ahora que uno de los primos hermanos sea es-
tranjero i el otro es chileno. Si la sucesion de que tratamos se
hubiese adierto en Chile, los dos primos hermanos se habrian




partido por mitad de los bienes existentes en Chile, porque
segun el articulo 997, los estranjeros, aunque no residan en
Chile, tienen los mismos derechos que los chilenos en las suce-
siones abdiertas en Chile.

Pero suponemos que la sucesion se ha abierto en el estran-
jero, i enténces hai que hacer otra distincion. Si la lei estranjera
llama a la herencia intestada a los primos hermanos, i en igual-
dad a los chilenos con Jos nacionales, no hai dificultad alguna:

se partirdn los dos primos hermanos por iguales partes de los .

treinta mil pesos existentes en Chile, i de los diez mil pesos:
existentes en el estranjero, o lo que es lo mismo, serdn herede-
ros abintestato de la mitad de la herencia, i cada uno de ¢llos
serd heredero de un cuarto, puesto que la otra mitad correspon-
deria al heredero instituido. -

Lo mismo sera si la lei estranjera llama solo a sus naciona-
les a la sucesion intestada i escluye de ella a los chilenos; pero
en este caso, el chileno tomard veinte mil pesos de los treinta
mil existentes en Chile, i el primo hermano estranjero.tomard
los otros diez mil existentes en Chile, que con los otros diez

mil que restan en el estranjero, vendrd a tener igual porcion -

que el primo hermano chileno. El fundamento de esta decision
es que la lei chilena no escluye positiva i directamente a los
estranjeros, (en las sucesiones abdierfas fuera de Chile) de la
participacion de los bienes existentes en Chile, sino que se.
remite, en cuanto a ellos, a lo que disponga la lei estranjera, o
sea, la lei del domicilio en que se abre la sucesion. Por esto es
que el primo chileno no puede apoyarse en la lei chilena para
sostener que él sea el dnico primo hermano del difunto de

cuya sucesion se trata, porque no hai ninguna disposicion de"

la lei chilena que desconozca la calidad de primo hermano
en el estranjero de que tratamos. En consecuencia, el primo
chileno tiene por lalei chilena los derechos de un primo herma-
no en concurrencia con otro primo hermano. Pero su calidad
de chileno le dari derecho para tomar su porcion integra, o
sea, los veinte mil pesos, en los bienes existentes en Chile;
con lo que no se perjudica el primo estranjero, pues si solo
toma diez mil pesos de los bienes existentes en Chile, toma
por otra parte €l solo los diez mil pesos que restan de los cin-




<uenta mil existentes en el estranjero, con lo que viene a que=
«dar en igual condicion que el chileno.

El segundo miembro de la distincion que venimos exami-
nando es, si la lei estranjera vijente en el domicilio donde se
-abrié la sucesion no llama a los primos hermanos a la herencia
intestada. En este caso el primo hermano chileno se llevard los
treinta mil pesos existentes en Chile, 1 el primo estranjero no
tocard nada. La razon es, porque si la lei chilena no escluye
positiva i directamente al primo estranjero de la participacion
-de los bienes de Chile, no le confiere tampoco mas derechos
que los que les da la lei del domicilio en que se abre la suce-
‘sion, que en este caso suponemos que no le da ninguno. El pri-
mo estranjero no tiene, pues, de qué quejarse de la lei chilena,
:sino de la lei de su pais o de la lei del domicilio donde se
.abrié la sucesion,

Supdngase ahora que por la lei vijentc en el lugar de la
.apertura de la sucesion, concurren en la herencia intestada con
los primos hermanos, los hijos de los primos hermanos, o, lo
-que es lo mismo, que tiene lugar el derecho de representacion
en los hijos de los primos hermanos. Como por el Cddigo Civil
de Chile no se da lugar al derecho de representacion en el caso
supuesto, resulta que si los hijos del primo hermano son estran-
_jeros, el primo hermano chileno se llevard los treinta mil pesos
existentes en Chile; i si, a la inversa, el primo hermano es es-
tranjero, i los hijos del otro primo son chilenos, éstos tocardn
la parte que determine la lei estranjera, esto es, la lei del do-
.micilio en que se abrié la sucesion,

Pero donde se verd mas clara la deferencia respetuosa de
-nuestro Cédigo por la lei estranjera, es en el caso siguiente.
Vamos en la misma suposicion de que la sucesion se abre en el
estranjero. Si por la lei del pais donde se abre la sucesion tie-
nen derecho a heredar los parientes colateraleshasta el décimo
:grado, un pariente estranjero de este grado se llevard los treinta
mil pesos existentes en Chile con preferencia al fisco, a pesar
-de que por la lei chilena solo pueden heredar abintestato los
parientes colaterales que no excedan del sesto grado, i de que
-el fisco es preferido en la herencia intestada a todos los parien-
tes que estén en el séptimo o ulteriores grados.
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- Si suponemos ahora que por la lei del lugar de la apertura
de la sucesion, solo son llamados a la herencia intestada los
parientes del difunto hasta el tercer grado, los primos herma-
nos no tendrian ningun derecho a la herencia; i si son estran-
Jjeros, no tendrian parte alguna de los treinta mil pesos existen-.
tes en Chile, a pesar gde que por la lei chilena los primos her-
manos i aun los parientes colaterales hasta el sesto grado,.
tienen derecho a heredar abintestato. La lci chilena es 16jica.
en el respeto o deferencia por la lei estranjera; i si a conse-
cuencia de este respeto son perjudicados los estranjeros, no.
pueden atribuirlo sino a su propia lei o a la estranjera. Volve-
mos a repetirlo: la lei chilena en la proteccion con que aparece-
favoreciendo a los chilenos no hace mas que aplicar la regla.
que da la preferencia a la Jex Joci rei site, i aceptar la doctrina
que estima como leyes reales las quc determinan la distribu-
cion de los bienes en la sucesion por causa de muerte.

Ndtese que hemos hablado en la suposicion de que sean
lejitimos los parentescos indicados en los ejemplos de que nos.
hemos valido,

22 El derecho que el articulo gg8 establece a favor de los.
chilenos, es en la sucesion abintestato de un estranjero que fa-
llezca dentro o fuera del territorio de la Repiblica. ¢Tendrdn ek
mismo derecho los chilenos en la sucesion testamentaria dek
estranjero en jgual caso?

En la sucesion testada de un estranjero, se cumplen en Chile:
las disposiciones testamentarias ni mas ni ménos que las de un.
chileno, El estranjero, atnque no esté domiciliado en Chile,.
ni haya venido jamas a Chile, puede disponer libremente de-
sus bienes situados en Chile, i tiene aun ménos limitaciones.
que los chilenos.

En efecto, los chilenos tienen limitada la testamentifaccion
activa por las asignaciones forzosas, que son: Jas lejftimas, la-
cuarta de mejoras, la porcion conyugal i los alimentos que se deben-
por lei a ciertas personas. Estas mismas limitaciones tendria.
el estranjero si su sucesion se abriese en Chile, porque entdénces.
se rije por la lei chilena, i en este caso tienen igunal derecho.
los estranjeros i los chilenos en la referida sucesion.

Pero la cuestion que vamos a debatir existe cuando la suce~
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sion es testamentaria i se ha abierto fuera del territorio chile-
no. En este caso log estranjeros no podrian hacer valer en Chile,
sobre los bienes situados en la Reptblica, otros derechos que
los que les confiere la lei del lugar donde se abrié la sucesion.
Los estranjeros (domiciliados o transeuntes) no podrian invocar
la lei chilena para reclamar las asignaciones forzosas. De con-
siguiente los estranjeros que fucran hijos lejitimos de un ingles
cuya sucesion se abre en Léndres, no podrian reclamar en Chile
" parte alguna de la herencia de su padre a titulo de lejitima, ni
pretender sobre los bienes situados en Chile otros derechos que
los que les otorgue la lei inglesa o el testamento de su padre.
Ni el articulo 998, ni otro alguno del Cédigo Civil chileno les
confiere otros derechos. _

Mas nosucede lo misma con los chilenos: éstos pueden hacer
valer en la sucesion testada de un estranjero, que se abre fuera
de Chile, el derecho que confiere el articulo 998 para el caso de
la sucesion abintestato; pero solo lo pueden hacer valer respecto
a las asignaciones forzosas. El chileno que ‘es hijo lejitimo del
dicho estranjero, podrd reclamar en Chile su lejftima i la cuarta
de mejoras en su caso, i hacerse pagar con los bienes situados
en Chile; el mismo derecho compete al cényuje chileno por
su porcion conyugal i a las demas personas chilenas en cuanto
a los alimentos que se les deba por la lei chilena.

Podria tal vez decirsenos que el articulo 998 habla del caso
en que la sucesion es abintestatoi que no es lejitimo darle inter-
pretacion estensiva, comprendiendo un caso diverso i aun con-
trapuesto, que aquf{ seria oportuno aplicar la regla que dice: /x-
clusio unsus est exclusio alierius.

Este argumento no tiene valor alguno, porque no tiene aquf
lejitima aplicacion la regla citada, ni se le da mterpretacnon es-
* tensiva al art{culo gg8. .

Para que tenga lugar la regla inclusio unius est exclusio alte-
rius, es preciso que en el asunto o materia de que se trata se
haya debido hablar de aquello que se considcra escluido; i en
nuestro caso, al contrario, el artfculo gg8 solo habla de la suce-
sion intestada, porque el titulo II del libro 3.2 de nuestro Cé-
digo Civil, donde se encuentra dicho articulo, est4 destinado
esclusivamente a la sucesion intestada, i por eso su eplgrafe
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dice: nReglas relativas a la sucesion intestadas. El art{culo 998
no tenia, pues, por qué incluir o escluir a la sucesion testada: el
objeto que tenia en vista era principalmente la sucesion intes-
tada.

Por otra parte, no se podria pretender que haya tal incompa-
tibilidad radical o tal diversidad absoluta entre la sucesion in-
testada i la testada, que ninguna de las reglas de aquélla pueda
aplicarse a esta ultima; porque esto seria un error no solo jur{-
dico sino tambien 16jico, pues que de hecho tienen varias reglas
que les son comunes i que, sin embargo, nuestro Cédigo dicta
en el titulo I del libro 3.° como peculiares de la sucesion intes-
tada. Asf, por ejemplo, el articulo 997 dice que Jos estranjeros son
lamados a las sucesiones abintestato abievias en Chile de lamisma
manera i segun las mismas reglas que los chilenos; i exactamente
sucede lo mismo en las sucesiones testadas, pues en éstas no
hai diferencia alguna entre el chilenoiel estranjero. Del mismo
modo, en el titulo II del libro 3.0 se dicta como regla de la su-
cesion intestada el derecho de representacion, i aunque no es
lo mismo o con la misma jeneralidad en la sucesion testada, sin
embargo se da el derecho de representacion en las Jejftitnas, a
pesar de que la sucesion sea testada.

No hai; pues, razon ni motivo alguno por qué aplicar en esta
cuestion la regla recordada; i ademas hemos dicho que con
nuestra doctrina no se da al articulo 998 interpretacion esten-
siva.

En efecto, para aplicar a la sucesion testada, en cuanto a las
asignaciones forzosas solamente, la regla de dicho articulo, no
procedemos & sémilz sino que argﬁimoigj_g{g'g:i, i decimos: la
lei chilena confiere un derecho mas enérjico, mas eficaz, mas
protector a las asignaciones forzosas que a la sucesion intes-
tada; i si respecto de ésta hace prevalecer la lei chilena sobre la
lei estranjera, tratdndose de chilenos i de bienes situados en
Chile, con mayor razon debe prevalecer en este caso la lei chi-
Iena sobre la voluntad del testador tratdndose de asignaciones
forzosas; porque éstas son idénticamente las mismas i se pro-
tejen de la misma manera en la sucesion testada que en la in-
testada, El articulo 1167 las define as{: #Asignaciones forzosas
son las que el testador es obligado a hacer i que se suplen




cuando no las ha hecho, aun con perjuicio de sus disposiciones
testamentarias espresas.n

Agregaremos ademas el artfculo 980, que dice: “Las leyes
reglan la sucesion en los bienes de que el difunto no ha dis-
puestn, o si dispuso, no lo hizo conforme a derecho, o no han
tenido efecto sus disposiciones.u Segun este articulo es idén-
tica la situacion en que el difunto no ha dispuesto de sus bienes,
O sea, sucesion intestada, que aquella en que contrarié la lei
con sus disposiciones; esto es, en que no establecié las asigna-
ciones forzosas. Si pues en la sucesion intestada del estran-
jero, i tratdndose de personas que pudieran ser privadas por el
testamento de toda participacion en ella, la lei otorga a los
chilenos el derecho de hacer valer en los bienes situados en
Chile lo que les corresponde por la lei chilena en esa sucesion;
en este derecho van comprendidas con mayor razon las asigna-
ciones forzosas, no solo porque la lei ha identificado, por o
ménos, ambos casos, sino porque proteje con mayor eficacia
esta dltima clase de asignaciones.

Por otra parte, la lei chilena establece la absoluta igualdad
de las asignaciones forzosas en la sucesion testada como en la
intestada; i despues de prescribir esta igualdad, el Lejislador
agrega el articulo 1183, que dice: nLos lejitimarios concurren
i son escluidos i representados segun el érden i reglas de la
sucesion intestada;: de manera que en cuanto a la lejitima no
hai diferencia alguna, en ningun sentido, entre la sucesion tes-
tada i laintestada; i lo mismo sucede con la porcion conyugal
i con los alimentos que se deben por lei.

VI. La justicia natural del precepto consignado en el articu-
lo 14 de nuestro Cddigo Civil aparece bien demostrada con la
esplicacion que acabamos de hacer; pero conviene notar su ar-
monfa i consonancia con los principios fundamentales de la
ciencia legal, armonfa que es un comprobante o demostracion
de la misma justicia; i manifiesta tambien las grandes ventajas
que €l nos procura, haciendo asf consonante la justicia con la
utilidad.

Antes hemos llamado 1a atencion a que el precepto del arti-
culo 14 desconoce la regla aceptada por la escuela francesa, se-
- gufi Ta cual’ las ]eyes personales viajan, con el mdmduc’)l o bien Y
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que el ciudadano o natural de un pais, sigue ligado por los pre-
ceptos de las leyes personales de su pais a pesar de su residencia
en pais estranjero, salvo la excepcion que respecto del chileno
se consigna en el art{culo 15.

La doctrina del articulo 14, decimos, es perfectamente con-
forme con los principios fundamentales de la ciencia legal:

1.2 Porque las leyes estin natural i necesariamente limita-
das por cl territorio; no pueden tener fuerza obligatoria sino en
el recinto en que el poder publico que las dicta ejerce su impe-
rio. Fuera dec ese recinto los majistrados que dictan la lei no
tienen cardcter de tales, son individuos privados, sus voluntades.
no tienen mas fuerza que la de cualquier miembro de la fami-
lia humana; sus mandatos, que no tienen fuerza obligatoria si-
no en virtud del cardcter de laautoridad que los dicta, picrden
su eficacia desde el limite del territorio ¢n que desaparece el
cardcter que les da la fuerza o la eficacia.

2.9 Porque la lei no obliga sino en virtud de su promulga-
cion, o sea, de la noticia oficial que se da deella a los indivi-
duos sobre quienes ejerce jurisdiccion la autoridad que la dic-
ta. Esa noticia oficial solo se intenta comunicar por medios o
arbitrios que surten su efecto dentro del recinto jurisdiccional
del Lejislador. Este satisface su obligacion con tal que los me-
dios de promulgacion que emplee sean adecuados para que la.
lei sea conocida en aquel recinto; €l no se cuida i no tiene para
qué cuidarse de que esos medios lleven la noticia de la lek
fuera del territorio. Fuera de este pais, los estranjeros no tic-
nen, jurfdicamente hablando, noticia alguna de las leyes dic-
tadas en €.

Contra esto se objeta que el ciudadano conoce las leyes per-
sonales de su patria, pues que le alcanza la promulgacion, i su
ausencia del pais no es motivo bastante para borrar sus efectos
i romper el vinculo con que lo ligaban dichas leyes; que las
obligaciones que ellas le impusieron no reconocen como modo
de estinguirse 1a ausencia, talvez momentdnea, del suelo patrio;
i que, por consiguiente, es falta de gratitud a la patria i es re-
belion contra sus lejftimos superiores la infraccion de dichas
leyes. ;

Este argurhento no destruye el fundamento que hemos con-
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signado en el'ndmero 1.°; lo deja en pi¢ i en todo su vigor. El
argumento quiere decir que el Lejislador tiene jurisdiccion so-
bre sus nacionales a pesar de su residencia en pais estranjero, i
esto es cabalmente lo que negamos, porque el mismo limite de
la jurisdiccion es el limite del vinculo que crea la lei. Habla-
mos en jeneral isalvo las excepciones que consigna nuestro
Cddigo en el articulo 15.

Al argumento pueden ademas ddrsele dos contestaciones pe-
rentorias, Es verdad que la ausencia del pais natal no borra la
promulgacion en cuanto significa ¢l conocimiento de la lei, pe-
1o borra los efectos de la promulgacion en cuanto a las obliga-
ciones que produce la lei; i de esto ultimo es de lo que trata-
mos. Toda lei promulgada es conocida, o se reputa conocida,
pero no toda lei conocida es promulgada; la promulgacion pro-
duce ordinariamente un conocimiento ficto que es mas eficaz
ante la lei que el conocimiento verdadero. Si la ausencia no
borra la promulgacion en cuanto al conocimiento de la lci, eso
no basta para que la lei tenga efecto respecto de las personas
con.quienes forma relaciones juridicas el individuo a quien se
le quisicra mantener sujeto a las leyes personales de su pais.
El, en todos los actos que ejecuta, como en todos los contratos
que celebra, tienc forzosamente que adquirir derechos i con-
traer obligaciones relativamente a otras personas para quiencs
no han sido promulgadas las leyes personales del pais.de dicho
individuo. Pretender aplicar las leyes personales a los actos o
contratos aludidos, es pretender ligar con esas leyes a personas
a quiencs no les obligan, porque no existe para ellas la pro-
mulgacion, ;

Supongamos a un estranjero en.Inglaterra donde se obtiene
a los 21 afios la mayor edad, i por consiguiente, la capacidad
para contratar, pero que por la lei de su patria solo obtiene
esa calidad o estado civil a los 25 afios de edad. Trdtase aquf
evidentemente de una lei personal, nadie lo duda. Pues bien,
ese estranjero le compra o le vende a un ingles en Inglaterra, o
celebra con él cualquier contrato, que segun la lei personal de
su pais seria nulo como celebrado por menor de edad, es decir,
por incapaz para contratar, pero que segun la leiinglesaseria
vilido, porque con arreglo a ella, el contratante es mayor de
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o ¢ edad i capaz para celebrar el contrato. Si se pretende aplicar a
.. i cste contrato la lei personal del estranjero i se le declara nulo,’
i resulta que ligamos con la lei estranjera o sometemos a ella al -
4 ingles que contraté en su pais i con arreglo a las leyes perso- -
; nales de su pais; ligamos al ingles con una lei de que no tiene
: conccimiento legal, o cuya promulgacion no le alcanza: damos |
" fuerza i vigor juridico a una lei no promulgada. Ni se digaf
que el contrato seria nulo para el estranjero que viold la lci de
su pais, i vdlido para el ingles para quien no rejia dicha lei,
porque en cllo se conticne una anomalfa estrafalaria, que tras-
tornaria radicalmente los principios fundamentales de la nuli-
dad relativa. La incapacidad es en este caso una especie de
proteccion que acuerda la lei al menor de edad, i por eso la
nulidad de los contratos de esta clasc de incapaces relativos so-
lo puede ser reclamada por los mismos incapaces, mas no por
el contratante capaz; de manera que éstc puede i debe sopor-
tar la accion de nulidad o de rescision, pero cl incapaz puede
pedir la ejecucion del contrato (con tal que lo haga por medio
de su representante legal), i contra él no puede ejercitarse la
accion de nulidad o de rescision. El contrato, en el caso de que
tratamos, es perfectamente vdlido para el ingles, porque no ha
violado ninguna lci promulgada para ¢él, i puede en conse-
cuencia cjercitar todos los derechos que- le confiere el dicho
contrato con arreglo a las leyes inglesas. Empero, si el contrato
es vilido para el ingles, i carece de laaccion de nulidad, porque
no tendria un medio legal en qué fundarlo, es tambien vilido
para el estranjero i lo autoriza para ejercitar todos los derechos
consiguientes, sin que pueda reclamar la nulidad, porque no
tendria una lei vijente o promulgada que ligase al ingles con
esa nulidad, '

La segunda contestacion al argumento que venimos com-
batiendo, es que una lei que no ticne sancion, o quc ticne
una sancion incficaz, que da lo mismo, carece de fuerza obliga-
toria, o deja de ser lei, que es una misma cosa. En la ciencia
legal se reconoce como incontestable que la sancion de escar-
miento, o sea la pena de los delitos, es mas fuerte i mas invio-
lable que la sancion civil, o sea la pena de las infracciones de
la lei civil, que no consiste ordinariamente sino en la nulidad




del acto o del contrato o en la indemnizacion de perjuicios. La
sancion de escarmiento es de derecho publico, porque tal se
reputa la materia penal, miéntras que la sancion civil es de
derecho privado. Pues bien, los actos ejecutados por un indivi-
duo, aunque sean reprobados i castigados por la lei de su pais§
si son tolerados en el pais donde los ejecuta, no llevan sancionj.
alguna. Ese individuo no podria ser castigado, ni nadie lo ha
pretendido por los Tribunales del pais donde ejecuté el acto,
porque no ha infrinjido una lei de cste pais. La lei que él in-
frinjié era sin duda personal i nd real, i sin embargo a nadie
se le ha ocurrido sostener que continuaba ligado por esa lei, no
obstante su residencia en pais estranjero, i que debia ser cas-
tigado por los Tribunales de su propio pais. En este caso no
existe la sancion de escarmiento, i no existe, por consiguiente,
la lei penal, o cesa su fuerza obligatoria. Volvemos a repetir
que hablamos en jenerali salvas las excepciones lej{timas, como
serian en esta materia la traicion contra la patria i otros delitos
de esta clase.

Otro tanto, i con mayor razon, hai que decir de las in-
fracciones de la lei civil; cuando no les alcanza la sancion, cesa
la fuerza obligatoria de la lei; deja de ser lei, porque no tiene
‘medios como hacerse obedecer; los actos i contratos tienen el
vigor i las consecuencias que les acuerda la lei bajo cuyo im-
perio se ejecutaron o celebraron, lei que puede i debe amparar
su ejecucion con la fuerza publica. La infraccion de las leyes
personales en pais estrafio, no es, pues, falta de gratitud a la
patria, ni rebeldfa contra sus lejitimos superiores, porque la lei
.esregla de conducta para los actos i contratos que se realicen
en el recinto de su jurisdiccion, que son los que especcialmente
estd encargada de dirijir i protejer, i son los que pueden ofen-
‘der su soberanfa por la infraccion de sus mandatos.

La falta de sancion es, pues, el tercer fundamento de la teo-
rla que venimos sustentando, i que defiende la lejitimidad de
la doctrina en que descansa la disposicion del art{culo 14.

Pero se ha ocurrido a la comitas gentium i a la reciproca uti-
litas para sefialarlas como base sélida dc la regla que ensefia
que las leyes personales viajan con el individuo i le siguen
obligando en cualquier pais estranjero a donde traslade su re-
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sidencia. Prescindimos de las dificultades que ofrece la distine
cion entre la simple residencia i el domicilio, i de los diversos
matices que pucden ofrecer con ella los derechos i obligaciones
civiles en el choque de las leyes de las distintas naciones. Que-
remos s{ demostrar que la urbanidad o cortesanfa es o se hace
inoportuna por la jeneralidad que se da a la regla; i que no
existe o no se consigue la rec{proca utilidad que se persigue,
pues al contrario, hai recfproco i grave perjuicio con la ‘esten-
sion ilimitada de esta doctrina.

La urbanidad es inoportuna e ilej(tima, cuando viene a favo-
recer a los estrafios con perjuicio de los nuestros. Un Gobierno
que proteje a los estranjeros con detrimento de los nacionales
no comprende su mision i quebranta gravemente sus obliga-
ciones. El estranjero merece consideracion i proteccion, pero el
mdximum a que el soberano puede llegar en este punto, es a
ignalarlos con los regnicolas, jamas a darles preferencia, i mu-
cho ménos a favorecerlos con perjuicio de estos ultimos. La
mejor prueba de nuestra defensa serd la demostracion que haga-
mos de que, léjos de producir la reciproca utilidad la doctrina
que combatimos, ella es nociva a los mas graves intereses, tan-
to de la nacion donde se quieren aplicar las leyes personales,
como de la nacion que dictd las dichas leyes,

En efecto, la doctrina que hace viajar las leyes personales
obliga a los habitantes del pais donde se ejecuta un acto, o se
celebra un contrato por un estranjero, a conocer en cada caso
particular las leyes del pais a que él pertenece, para no espo-
nerse a una nulidad o a producir resultado distinto del que se-
fialan las leyes del pais donde tiene lugar la ejecucion del acto
o la celebracion del contrato.

Las consecuencias de tal doctrina son desfavorables i no es
ficil determinar todos sus funestos resultados.

En primer lugar, ella da cabida ficil a una equivocacion o al’
fraude; no siempre es facil conocer por el aspecto que es estran-
jero el individuo con quien tratamos, i dificil es en la mayor

. parte de los casos conocer su nacionalidad. ¢Quién no ve aquf
un medio espedito para cometer un fraude, simulando una falsa
nacionalidad el otro contratantep

En segundo lugar, no es ficil que a los habitantes del pais
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donde se ejecuta el acto o se celebra el contrato, se les ocurra
que deben tomar en cuenta la nacionalidad de la persona que
va a realizar el acto o el contrato, o que dicha nacionalidad
pueda alterar el valor del acto o del contrato, o sus resultados
Juridicos. Ello solo puede ocurrirseles a los jurisconsultos o a los
hombres mas ilustrados.

En tercer lugar, la doctrina que combatimos obligaria en cada
-caso a solicitar el dictdmen de un abogado, lo que dificulta gra-
vemente la ejecucion del negocio con la demora, i lo agravaria
.con el honorario de la consulta, i en muchos casos impediria
su realizacion, No es posible suponer que la jeneralidad de los
habitantes de un pais conozcan las leyes estranjcras, pues nila
jencralidad de los abogados las conocen, i muchos ni siquiera
tienen los medios de conocerlas. La celeridad i la espedicion en
los negocios es hoi dia una necesidad imperiosa del comercio
i un elemento poderoso en las industrias i en las artes.

En cuarto lugar, solo en las ciudades mui populosas i mui
-adelantadas podrian tener lugar los negocios de que tratamos,
porque solo en ellas podrian encontrarse jurisconsultos que
tengan conocimiento de las leyes estranjeras, o estén en aptitud
de conocerlas; en la mayor parte i casi en la totalidad de los
otros pueblos de todo Estado, inclusos los que son cabeceras
de importantes secciones territoriales, no es ficil encontrar abo-
gados conocedores de dichas leyes o que tengan facilidad de
conocerlas.

En quinto lugar, el sistema que hace viajar las leyes perso-
nales obliga a los Tribunales de un pais estrafio a juzgar por
leycs desconocidas o que no le son familiares; los obliga a es-
tudiar e interpretar esas leyes aisladamentesin conocer bien el
espiritu de la lejislacion que las anima i complementa; todo lo
cual hace peligrar inminentemente el acierto del fallo.

No creemos que éstos sean los énicos inconvenientes del sis-
tema que pretende estender la vijencia de las leyes personales
€n ajeno territorio; nadie dejard de comprender que ellos reflu-
yen tambien en los mismes estranjeros a quienes se pretende
favorecer con el dicho sistema, i que los dejard a menudo inha-
bilitados para muchos actos de la vida civil i especialmente
para muchos contratos de grave importancia, o les bastara el
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ejercicio de sus respectivas industrias hasta hacerlos decaer en
las empresas mas provechosas i benéficas.

No hai, pues, recfproca utilidad en el sistema en que nos ve-
nimos ocupando; i mal puede haber urbanidad i cortesanfa en
hospedar al estranjero causdndole tan grave dafio: la comitas
Lentium i 1a reciproca utilitas bien entendidas, se encuentran en
la regla adoptada en el articulo 14 de nuestro Cédigo, que co-
loca a los estranjeros en la misma situacion que a los naciona-
les, porque, si las leyes imponen obligaciones, tambien confie- |
ren derechos; i un padre de familia otorga la mas cumplida.
hospitalidad cuando recibe i trata al huésped as{ como a sus.
hijos,

Nuestro Cédigo Civil, en su articulo 135, aplica en dos casos.
la- regla que estiende el vigor de las leyes personales mas all4
de la frontera del pais; pero solo respecto de los chilenos i de-
las leyes chilenas. Esta prudente moderacion salva los inconve-
nieptes que hemos sefialado a la estension casi ilimitada que
se da a la dicha regla en la escuela francesa.

El primero de esos caso ses en lo relativo al estado de las
personas i a su capacidad para ejecutar ciertos actos que ha-
yan de tener efecto en Chile. El estado de las personas se con-
sidera, en la jeneralidad de las lejislaciones, como asunto de
érden piiblico, i era natural i lejitimo que nuestro Cédigo toma-

- se precaucion contra el peligro de que los ¢hilenos burlasem
sus mandatos con solo dar un paso mas alli4 de la linea de la,
frontera.

En cuanto a la sujecion a la lei chilena relativamente a la.
capacidad para ejecutar ciertos actos que hayan de tener efec-
to en Chile, tampoco éxisten los graves inconvenientes dntes
indicados; porque el lugar que se designe para los efectos del:
acto o del contrato, hace advertir forzosamente a los ‘que lo
ejecutan o celebran, que deben tomarse en cuenta las leyes del
dicho lugar; i tanto mas justificada aparece esta parte del ar-

- ticulo 15 si se nota su rigurosa limitacion, pues que restrinje
su precepto solo a la capacidad i solo a los actos ‘que hayan de-
tener efecto en Chile: los demas: requisitos i los demas actos.
quedan fuera del alcance de la lei chilena. Tambien es aplica-
ble aquf 1a observacion que acabamos de hacer, acercadela
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justicia que asista a la lei para precaver el peligro de que se
burlen sus mandatos por sus nacionales en la misma Ifnea de
sus fronteras.

El segundo caso en que el articulo 15 aplica la regla de que
tratamos es tambien solo para los chilenos i en las obligacio-
nes i derechos que nacen de las relaciones de familia; pero
solo respecto de cényujes i parientes chilenos. Las dos res-
tricciones que contiene el precepto no solo lo ponen a salvo
de losinconvenientes quc ofrece la regla que sin limitacion
mantiene el imperio de las leyes personales en ajeno territo-
rio, sino que hacen resaltar su justicia i conveniencia, i evi-
tan que la soberania estrafia pueda quejarse de que se hiera
su jurisdiccion o su imperio. Cada pais puede i debe mantener
i protejer el vinculo creado por sus leyes con la voluntad deli-
berada i esplicita de sus nacionales i a favor de los mismos
nacionales; porque ese vinculo es tan poderoso para aquel pais
como el que nace del contrato; i debe mantenerlo favoreciendo
sus efectos en cuanto esté a su glcance; sin que esto importe en
manera alguna igual obligacion para el pais estrafio a donde
traslade su residencia o domicilio el chileno, ni pueda este pais
quejarse de atentado contra su soberanfa. Los majistrados
chilenos hardn efectivos los dichos derechos i obligaciones por
los medios que ponga a su alcance la soberanfa chilena. Las
otras naciones no pueden quejarse de quela lei chilena no se
preste a respetar i ejecutar en Chile igual regla con los regni-
colas de aquellas naciones, puesto que no exije de ellas nile
conviene exijirles andlogo servicio, que podria ser desigual o
desproporcionado; porque pudiendo ser mui distintas las leyes
estranjeras personales de lo que son las leyes chilenas, podria
llegar el caso de que se nos exijiese el apoyo de la autoridad
piblica chilena, para mantener i hacer efectivas relaciones de
familia inconvenientes o estraftas a nuestras costumbres i que
- aun pudieran considerdrseles como-inmorales, Queda a los tra-
tados el regularizar la reciprocidad.

VIL De intento no hemos hablado en los parrafos anterio-
res del matrimonio, la institucion social de mas alta importan-
cia, como que es la base lejitima i unica de la familia; querfa-
mos dedicarle por esta razon un pdrrafo especial, haciendo
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igual cosa con el divorcio, que es la filovera del matrimonioi
de la familia, i al que ha servido de tanto apoyo el protestan-
tismo con su rebeldia disolvente en el érden relijioso; como la
revolucion francesa, con su rebeld{a no ménos disolvente en el
6rden social i politico, i nos ha dado por fruto el matrimonio
civil, que ha venido a vigorizar i a popularizar el divorcio.

Nuestro Cddigo Civil reconocia como tnico lejitimo matri-
monio, el catdlico. Hace poco que uno de nuestros gobiernos
liberales, aprovechando un momento de inercia de los catélicos,
ha dictado una lei de matrimonio civil, en la que parodia la
lejislacion de la Iglesia Catdlica: si la quebranta en algunos
puntos de grave importancia, la conserva en su mayor parte.
No se han atrevido todavifa nuestros liberales a introducir el
divorcio en lalei del matrimonio civil, sin embargo de que ese
es el punto a que van a parar ordinariamente tal clase de leyes;
no tenemos, pues, para qué tomar en cuenta en este trabajo la
dicha lei de matrimonio civil.

- El matrimonio lo califica nuestro Cédigo Civil como un con-
trato; i la jeneralidad (por no decir la unanimidad, que es tal-
vez mas propio) de los jurisconsultos lo estima de la misma
mancra. En otra ocasion (1) hemos tenido la oportunidad de
sostener «ue solo impropiamente puede darse al matrimonio
ese calificativo, pues que carece de la idea fundamental que
constituye el contrato; que el matrimonio rigurosamente es un
acto relijioso; que as{ ha sido reconocido por todos los pueblos
antiguos i modernos;i ahora nos vemos enel caso de volver a
insistir en nuestra opinion.

El matrimonio, hemos dicho i repetimos, no es un contrato,
porque carece de la idea fundamental de aquello que constituye
‘todo contrato, Esa idea no es otra sino que la convencion o el
concurso de las voluntades sea la causa o la fuente de las obli-
gaciones. No basta, ciertamente, que haya el concurso de las
voluntades de dos o mas personas para que exista un contrato,
porque ese concurso de voluntades es solo un elemento de él.

(1) Discurso sobre el matrimonio civil pronunciado en la Gran Asam-
blea Catdlica que se celebrd en Santiago de Chile, en los primeros dias de
Noviembre de 1884.




Es cierto que no puede haber contrato sin el concurso de la
voluntad de dos o mas personas, pero no siempre que hai con-
curso de voluntades hai contrato.

Concurso de voluntades, pero né contrato, habia entre los ro-
manos para la lejitimacion i para la adopcion, i as{ decia Mo-
destino en la lei 11, titulo 6.9, libro 1.0, ff. wInviti filii natura-
les, vel emancipati non rediguntur in patriam potestatemy, lo
que se confirma en el capftulo 11 de la Novela 89 con estas
enérjicas palabras: #*Nam si invitis liberis potestatem solvere
patribus non licet, multo magis sub potestatem redigere filiam
invitum et nolentem sive per oblationen curi, sive per con-
fectionemdotalium instrumentorum, sive alioquoqumque modo,
quum forte ct paternam conditionem metuat, neque justum,
neque Imperatori autlegislatori convenire putamus.u

Nuestro Cédigo Civil ha mantenido la misma doctrina res-
pecto de la lejitimacion; pues si ha declarado que los hijos na-
turales se lejitiman ipso jure por el matrimonio posterior de
sus padres sin exijir el consentimiento de los hijos, es porque
para constituir la filiacion natural, ha exijido el concurso de las
voluntades del padre o madre i del hijo, i es visto que el que
quiere ser hijo o padre natural, con mayor razon quiere ser pa-
dre o hijo lejitimo. Podrfamos citar todavia otros actos de la
vida civil en que hai concurso de las voluntades de dos o mas
personas i que no scn contratos ni se les califica de tales en
ninguna lejislacion, En la administracion de todos los sacra-
mentos hai el concurso de las voluntades, i en ninguno de
ellos hai contrato,

Los mismos jurisconsultos que estiman el matrimonio como
un contrato, ticnen que reconocer esplicitamente que no se le
pueden aplicar las reglas de los otros contratos, porque dicen
que es un contrato sui géneris, lo que importa lo mismo que de-
cir que no es contrato. Nos limitaremos a citar uno solo de los
jurisconsultos modernos que repitc i resume la doctrina co-
mun, Fiore, Derecho internacional privado, libro 1.9, capitulo 5.9,
nttmero 78: »Lo que s{ admitimos es que aunque el matrimonio
es un contrato personal i consensual, no puede confundirse con
los demas contratos civiles. El interes jeneral de la sociedad, el
de las partes contratantes, el de la familia, i el de la projeni-




tura, exijen que se le considere como un contrato sui géneris,
Cada lei puede, pues, limitar el poder de las partes conforme a
los intereses de la sociedad, a los inteveses de las mismas partes
contratantes, a los de la nueva familia que se forma, i a los que
con aquellos pueden tener alguna relacion.n En el niimero 81
del mismo capftulo, dice: “Aun ménos concluyente es la segun-
da opinion, que sostiene que la lei a que se han referido los
contrayentes, es la que debe regular el matrimonio i sus efec-
tos. Por mas que el matrimonio, e¢n cuanto se refiere a su cons-
titucion, sea un contrato consensual i personal, no puede, sin
embargo, hablarse de él como de cualquier otro contrato, sino
que ha sido considerado en todo tiempo como un contrato sui
géneris, i por razon de los gravisimos intereses sociales que se
derivan de la union conyugal, no es potestativo en las partes
sustraerse al dominio de la lei que tiene poder i autoridad so-
bre el contrato mismo. Los dercchos i los deberes que de la
union conyugal se derivan, ya entre los contrayentes, ya respecto
de los Lijos, no pueden arreglarse absolutamente segunla voluntad
de las parites, sino que estdn determinados por la lei.n

Lo que se dice del matrimonio podriadecirse de la lejitima-
cion, de la adopcion, de la emancipacion, etc. La lejitimacion,
se diria, es un contrato personal i consensual sui géneris, que
no puede confundirse con los demas contratos civiles, porque
los derechos i los deberes que de ella se derivan, no pueden
arreglarse absolutamente segun la voluntad de las partes, sino
que estdn determinados por la lei. Sin embargo, a nadie se le
ocurrird calificar de contrato la lejitimacion. Examinaremos,
_pues, con mas rigor filoséfico las ideas que.sobre el matrimonio
como contrato se consignan en los p4rrafos citados.

Los calificativos de personali consensual, dados al contrato
de matrimonio, no son corrientes en la escuela, En la clasifica-
cion que ordinariamente se hace de los contratos no podria acep-
tarse la calidad de gersomal sino como contrapuesta a real; i
si dividiéramos los contratos en personales i reales, dejariamos
comprendidos en un miembro de la division, otros en que for-
zosamente se habria de descomponer, sin que quedase contrato
algiino en la clase o denominacion atribuida a ese miembro; lo
que haria inftil, i como tal, defectuosa {a division. En efecto,
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si contraponemos los contratos personales a los reales, tenemos
que dejar entre los primeros los. consensuales, los solemnes,
-en una palabra, todos los contratos que no sean reales. Des-
-compuesto ¢l miembro de la division que comprende los con-
tratos personales, en consensuales, solemnes, litervales, verbales o
-de palabra, fnnominados, no quedaria contrato alguno al cual
:se le pudiese dar con especialidad el calificativo de personal;
.este miembro de la division se desvaneceria, lo que es la mejor
prueba de que se le habia comprendido intdtilmente en la divi-
sion. Ahora, si por la palabra gersonal se quiere significar que
el contrato debe celebrarse personalmente i que no admite
procurador, se va contra la doctrina comun, que admite man-
datario en la celebracion del matrimonio. Si por la palabra
personal se ha querido significar que los derechos i las obliga-
.ciones que nacen del contrato quedan tan adheridos a la perso«
na de los contratantes que no pueden trasferirse ni trasmitir-
se, se incurre en el defecto de dar al contrato, que es la causa,
el calificativo que en el lenguaje legal se da al ¢fecf, que son
los derechos i las obligaciones; as{ se dice, i es perfectamente
aceptado, derechou obligacion intrasferible o intrasmisible; i
no se dice, contrato #ntrasferible o intrasmisible; porque, en
el lenguaje técnico legal la zrasferencia i la trasmision se aplica
:solo al derecho o a la obligacion, mas 16 a la causa del dere-
-cho o de la obligacion.

En cuanto al calificativo de eonsensual, solo advertiremos que
seria aceptable respecto del matrimonio en puro Derecho natu-
* ral, pero nd en las lejislaciones positivas, en las que ordinaria-

mente se exijen para celebrarlo ciertas formalidades, sin las
-cuales el matrimonio se reputa nulo o sin efecto alguno. Por
-esta razon nuestro Cédigo Civil lo califica de contrato solemne;
i estaria en la verdad cientifica si cn realidad el matrimonio
fuera un contrato. En la jeneralidad de las naciones el matri-
monio no se perfecciona por sole el consentimiento, que seria
1o que lejitimase el calificativo de consensual,

Se dice que el matrimonio es un centrato sui géneris; pero-
-estas espresiones o nada significan, o como hemos dicho, ellas
importan lo mismo que decir que el matrimonio no es con=
trato. '
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En efecto, en Lejislacion i en Derecho se distinguen las re~
glas comunes a todos los contratos i las reglas especiales o pro-
pias de cada contrato, Si por las espresiones contrato sui gene-
ris se quisiera significar que el matrimonio tiene reglas especiales
que lo distinguen de los demas contratos, nada se diria de
particular, porque todos los contratos tienen reglas propias i
distintas de las de los otros contratos; i as{ todos los contratos
son sui géneris, Pero si con aquellas espresiones se quiere sig-
nificar que al matrimonio no se pueden aplicar las reglas que
son comunes a todos los contratos, enténces se reconoce que e}
matrimonio no es contrato, o se incurre en una implicancia en.
los términos; porque la esencia del contrato consiste en su su-.
jecion a las reglas comunes de los contratos, o lo que es lo-
mismo, las dichas reglas forman los elementos constitutivos del
acto civil que se llama contrato. Decir, pues, que al matrimo-
nio no se pueden aplicar las reglas de los contratos, es forzosa-
mente reconocer que el matrimonio no es contrato, porque con:
eso se afirma que le faltan los elementos constitutivos del con-
trato.

Sin duda que en este tltimo sentido emplea el distinguido
profesor que hemos citado, i asf tambien los otros jurisconsul-
tos, la frase contrato sui gemeris. Las palabras que hemos co-
piado lo demuestran,i son al mismo tiempo, un argumento
incontestable de que el matrimonio no es un contrato.

Fiore dice que nel matrimonio no puede confundirse con los
demas contralos civiles, i que cada lei pucde lLimitar el poder de
las partes conforme a los intereses de la sociedad, a los intere~
ses de las mismas partes contratantes, a los de la nueva familia
que se forma, i a los que con aquellas pueden tener alguna re-
lacion.n Si el matrimonio no puede confundirse con los demas.
contratos civiles, es porque no estd sujeto a las reglas de éstos,
i el ilustrado profesor da la razon, porque la lei puede limitar
el poder de las partes contratantes conforme a los inteveses de la:
sociedad, etc. Esto no significa otra cosa sino que el matrimo-
nio es distinto de los demas contratos civiles, porque las obli~
gaciones i los derechos que resxn/tan del matrimoniono son obra.
de la voluntad de las partes, como sucede i debe suceder en
todo contrato, sino que son obra de la lei.




En todas las lejislaciones se hace figurar el contrato i la lez
como fuentes distintas de las obligaciones i de los derechos
civiles; i por esta razon la cualidad, o diremos mas bien, el
elemento principal que domina en la constitucion del contra-
to, es el ser _jenerador de derechos i obligaciones; pero es jenera-
dor en cuanto es obra de la voluntad o del consentimiento de
las partes, i en esto se diferencia de la lei, que enjendra las
obligaciones i derechos sin el consentimiento i aun contra la
voluntad del individuo. El mismo ejemplo de la lejitimacion,
que hemos aducido, lo demuestra inequfvocamente: los dere-
chos i obligaciones que de ella nacen son obra esclusiva de la
lei; no pueden ser aumentados ni disminuidos adsolutamente
por la voluntad de las partes; luego la lejitimacion no es con-
trato. Otro tanto decimos de la emancipacion i demas actos
constitutivos del estado civil.

Fiore lo dice en seguida de la manera mas esplicita: I por
razon de los gravisimos intereses sociales que se derivan de la
union conyugal, no es potzstativo en las partes sustraerse al do-
minio de la lei que tiene poder i autoridad sobre el contrato
mismo. Los derechos i los deberes que de la union conyugal
se derivan, ya entre los contrayentes, ya respecto de los hijos,
no pueden arreglarse absolutamente segun la voluntad de las
partes, sino que estdn determinados por la lei.n Luego el matri-
monio no es contrato, puesto que los derechos i las obligaciones
que de él nacen no son obra de la voluntad de los contrayentes
(lo que es esencial al contrato) sino de la determinacion esclu-
siva de la lei.

No se estrafie que vayamos todav(a a insistir en la demos-
tracion de que el matrimonio no es contrato, aunque sea de
ello prueba bien concluyente lo que dejamos dicho; seguimos
adelante, porque de la calificacion que hagamos de ¢l dependen
las facultades o atribuciones del poder civil para intervenir en
su constitucion. '

Entre los romanos, el matrimonio,o mas bien dicho, las nzp-
¢ias, era una institucion que diferia esencialmente del contrato,
i por esto no se les comprendia en ninguna de las clasificacio-
nes de los contratos; i eso es cabalmente lo que hacen tambien
hoi las lejislaciones modernas. Ficil es sefialar los elementos




constitutivos del contrato que en vano buscarfamos en el ma-
trimonio.

En primer lugar, el contrato tiene por objeto incrementar el
patrimonio de los contratantes, o al ménos el de uno de ellos.
Desde que falta el animum lucrandi en todos los contratantes,
no hai contrato; un contrato en que no hubiera espectativa de
lucro, seria ridiculo. En el matrimonio no hai 4nimo de lucrar,
porque no envuelve el propdsito de incrementar el patrimonio
de los que lo celebran: este propdsito es completamente ajeno
del matrimonio o no se le toma absolutamente en cuenta para
su constitucion. Tanto es asf, que la lei no admite la nulidad
de un matrimonio, pedida por la parte que hubiera ido a él solo
con la idea de lucro pecuniario, i se encontrara defraudada en
sus esperanzas por la real pobreza de la otra parte, a quien él
creia poseedora de cuantiosa riqueza.

En segundo lugar, i como ¢onsecuencia del anterior, el con-
trato exije esencialmente un obsefo /icito para su constitucion,
esto es, una materia comerciable o apreciable en dinero; i el
objeto o la materia del matrimonio no es comerciable, no pue-
de estimarse en dinero, Si se quisiera dar estimacion a la ma-
teria del matrimonio, se.vendria a constituir una especie de ser-
vidumbre o esclavitud, que no seria conforme con el espiritu de
las lejislacinnes de los pueblos civilizados. :

En tercer lugar, el estado civil de las personas no se consti-
tuye, ni debe constituirse por contrato, En el estado civil pre-
domina el interes piiblico sobre el interes individual; este Gltimo
es mui inferior i se subordina hasta cierto punto al primero. Los
grawfsimos intereses. sociales que estan vinculados al matrimo-
nio, como lo observa el ilustrado profesor italiano en las pala~
bras que hemos copiado, quitan a las partesla facultad de sus-
traerse al-dominio de la lei, i dan lugar a una exacta aplicacion
de la regla romana Privatorum conventio juri ﬁublim non dero-
gat. El estado civil en jenaral se considera como de Derecho
publico, i por esto no-es materia apta para la transaccion, Por
~ eso el articulo 2450 del Cédigo Civil chileno es absoluto: nNo
-, se puede transijir sobre el estado civil de las personas.i Si las

' oWgacrones i derechos que nacen del matrimonio se sujetaran
a la smnvencxon o a la voluntad de las partes, se desnaturaliza~
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ria por completo la institucion;esas obligaciones i derechos son
de Derecho divino natural; los que celebran el matrimonio las
contracn o los adquieren aun ignordndolos. La indisolubilidad
del matrimonio, o sca, su perpetuidad, la unidad del varon i de
1a mujer, la midtua fidelidad, la subordinacion de la mujer al
marido, etc., son cosas que aun las lejislaciones de los pueblos
mas avanzados en inmoralidad no se han atrevido a dejar al
arbitrio de los contrayentes, ¢Qué contrato es éste cn que todas
los obligaciones sustanciales se sustraen a la voluntad de los
que lo celebran?

En cuarto lugar, i como comprobante de lo anterior, las obli-
gaciones que nacen del matrimonio no estdn sujetas a ninguno
de los modos de estincion de las obligaciones que nacen de
contrato i que se reconocen en las lejislaciones de los pueblos
civilizados. Aquellas obligaciones no se estinguen por otra con~
vencion, ni por la novacion, transaccion, remision, compensacion,
confusion, rescision, evento de condicion resolutoria, prescrip-
cion, ni siquiera se le pueden aplicar las reglas de la so/xcion o
pago efectivo, Para ver que no son aplicables al matrimonio, no
necesitamos examinar las reglas propias de cada uno de estos
modos de estinguirse lasobligaciones; basta su simple enuncia-
cion para convencer a quienquiera de la exactitud de nuestro
aserto,

En quinto lugar, i como resimen de lo dicho, hacer del ma-
trimonio un contrato es degradar una institucion santa, unica
basc lejitima de la familia i de la patria, i causa primordial de
la prosperidad de los Estados; es romper el quicio sagrado del
drden i de la moralidad publicos; es trastornar la socicdad i
hacerla retrogradar al paganismo mas abyecto.

El matrimonio no es contrato, sino que es una institucion di-
vina, como lo ensefia la Santa Iglesia Catdlica; es una institu-
.cion de Derecho natural, primero, fundada por Dios en el pa-
raiso terrenal, i elevada en seguidaa la dignidad de sacramento
por Nuestro Sefior Jesucristo. I.os mismos partidarios del ma-
trimonio civil no han podido desentenderse de esta verdad; i
por eso, parodiando la celebracion del matrimonio catélico, po-
nen en boca del Oficial del Rejistro Civil estas palabras: "Yo
os declaro casados en nombre de la lei.n Luego no es el cons»
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trato, sino la lei,la que hace el matrimonio, en el sentir de estos
jurisconsultos.

Negamos al poder civil la facultad de lejislar sobre la cons-
titucion del matrimonio i sobre las obligaciones i derechos
esenciales que de él nacen; i se la negamos, no solo con la au-
toridad de la Iglesia Catdlica, que ya seria bastante, sino con
el concurso i asentimiento de todos los pueblos de la tierra.
Nos agrada, en confirmacion, trascribir algunas palabras del
elocuente i sélido discurso de M. Carion-Nisas enel Tribunado
en la sesion del 28 ventoso, afio II. *En ninguna parte se ha
creido, dice el hdbil e ilustrado tribuno, que fuese bastante un
majistrado, un hombre, para recibir el juramento de los espo-
sos, para conferirles tan gran cardcter; en todas partes la Di-
vinidad misma ha sido llamada como testigo, i como una ga-
rantfa. En los bellos dias de Roma, i bajo las leyes de Numa,
cuando amenazaba estallar alguna discordia entre dos esposos,
no era al Foro, no era ante el tribunal del Pretor adonde los
amigos i parientes arrastraban a estos desgraciados esposos;
era al templo, era ante los altares de Juno conciliadora, de
Juno que presidia a la union conyugal; era a la luz de aquellas
* mismas antorchas que habian alumbrado las pompas de su hi-

meneo, bajo estas mismas bévedas en que habian resonado
" sus primeros juramentos; era en estos lugares tan propios para

hacer revivir tantos recuerdos felices i castos pensamientos,

donde se les conjuraba en nombre de todo lo que hai de santo

i de sagrado, que desistiesen del malhadado designio de separar

lo que la sociedad i la naturaleza i &l cielo i la tierra habian

unido.n La mision del poder civil acerca del matrimonio no
- puede ser otra que confirmar i protejer las leyes divinas i ecle-
sidsticas en cuanto a su constitucion, i determinar sobre sus
efectos civiles, pero de manera que sus prescripciones guarden
consonancia con las obligaciones i derechos primordiales de
aquella institucion,

VIII, Esto nos ¢conduce naturalmente a tratar del divorcio,
el mas récio ataque que en estos iiltimos tiempos ha recibido el
matrimonio en algunos pueblos civilizados; del divorcio, que es
o que da lugar a mas graves cuestiones en materia de Derecho
1nternacional Privado,
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Nuestro Cddigo Civil desconoce el divorcio como ruptura del
vinculo del matrimonio. En Chile no se permite el divorcio aun
cuando se le admita por la lejislacion del pais donde se cele-
bré el matrimonio, o por la lejislacion del pais o paises de la
nacionalidad o domicilio de los cényujes. Por el artfculo 119
se reconocen i aceptan el valor i efectos civiles del matrimonio
celebrado én pais estranjero en conformidad a las leyes del
mismo pais o a las leyes chilenas; pero el articulo 120 dice: “El
matrimonio disuelto en territorio estranjero en conformidad a
las leyes del mismo pais, pero que no hubiera podido disolverse
scgun las leyes chilenas, no habilita a ninguno de los dos cdn-
yujes para casarse en Chile, miéntras viviere el otro cényujen;
i el articulo 121 dice: “El matrimonio que segun las leyes del
pais en que se contrajo pudiera disolverse en él, no podrd, sin
embargo, disolverse en Chile, sino en conformidad a las leyes
chilenas.n De aquf resulta que en Chile no tiene jamas lugar
el divorcio; pero si se efectia el divorcio en el estranjero, i los
divorciados celebran otro matrimonio en eonformidad a las le-
yes de aquel pais, en Chile se aceptan el valor i efectos civiles
de ese matrimonio. Esto se entiende solo de los estranjeros,
porque para los chilenos existe la regla del inciso 2.0 del ar-
ticulo 119: «Sin embargo, si un chileno o chilena contrajere
matrimonio en pais estranjero, contraviniendo de algun modo
a las leyes chilenas, la contravencion producird en Chile los
mismos efectos que si se hubiese cometido en Chile,«

Como se ve, en nuestra lei civil estdn claramente resueltas
las cuestiones relativas a la lei que debe prevalecer traténdose
del divorcio, sea que sc haya celebrado el matrimonio por chi-
lenos o ‘por estranjeros i sea cual fuere el pais de la celebra-
cion, Aunque no participamos por completo de las ideas que
han dominado en las decisiones de la lei chilena, pues que de-
biera haber sido mas dmplio el rechazo del divorcio, reconoce-
mos, sin embargo, que en cuanto no permite que él se verifique
en Chile en ningun caso, estd e¢n la mas rigurosa justicia i per-
fecta moralidad.

Porque, apresurémonos a decirlo, el divorcio que acaba con
el vinculo conyugal es altamente inmoral, disolvente para la
familia i destructor del Estado. Nos remitimos al discurso de
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Mr. Carion-Nisas ya citado, que se encuentra en la compilacion
de Locré, tomo §., pdj. 338, en el cual se demuestran esas tres
proposiciones de una manera incontestable con la estadistica
en la mano. No podemos resistir a copiar aquf estas enérjicas
espresiones, dignas de un corazon jeneroso i patriota:
wAcordaos de la época aun reciente en que la palabra divor-
¢io resoné por la primera vez entre nosotros, ¢Os acordais de la
sensacion que clla excité? Esta palabra funesta salié de en me-
dio de las orjfas de este mismo recinto, de esta misma sala
quizd en que hago oir hoi dia una voz espiatoria. ¢Quién la pro-
nuncié? Un hombre tanto mas abyecto en la opinion cuanto
mas elevado habia sido por la fortuna. Segun la noble prdctica
de esta antigua reptblica, en la que sc requeria que toda pro-
posicion, aun la mas atil, hecha por un ciudadano envilecido, se
purificase pasando por el érgano de un hombre de bien, se le
habria impuesto silencio sin duda. Pero, ¢quién se habria en-
cargado de su proposicion? Colocaos vosotros en esas circuns-
‘tancias; i yo os lo pregumto a todos, al una despues del otro,
dhabria alguno entre vosotros que hubiese querido enténces
hacerla? Sin embargo, ella tuvo un grande éxito: se queria
entdnces disolver el Estado; preciso era comenzar por desorga-
nizar la familia. Hoi dia vosotros quereis consolidar el Estado,
fundad, pues, la familia. La indisolubilidad es su cimiento: asf
lo ha declarado la opinien de toda la tierra. La voz del univer-
80 ¢cs acaso una preocupacion? N6, sin duda; i uno se siente
tentado a creer que hai algo de sobrenatural i de divino en
una opinion que ni el curso de los siglos. ni el de los aconteci-
mientos, ni el cambio de las leyes, ni el de las costumbres, han
podido hacer variar: de la misma manera que se ha llegado a
establecer por el asenso undnime como por el sentimiento {nti-
mo, que el homicidio es un gran crimen contra la naturaleza,
éno se podria tambien establecer en virtud del mismo asenso
que el dworgxo es en efecto un dehto Jundamental contra la
sociedad?Pn
~ No podemos guardar silencio sobre lo que relativamente a
cste asunto encontramos en Fiore, libro 1.9, capitulo 8., nlime-
~ vo t17: »Son distintas las disposiciones del Derecho positivo
- relativamente a la indisolubilidad del lazo conyugal. Sancio-
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nando algunas lejislaciones la doctrina de la iglesia Quod Deus
conjunxit homo non separet, consideran la muerte del cényuje
como el tinico medio lcjitimo para la disolucion del matrimo-
nio; miéntras que otras lejislaciones, funddndose en las Santas
Escrituras, que permiten repudiar a la mujer addltera, autori-
zan el divorcio.n Aquf se incurre en dos graves errores, que por
ser referentes a las lejislaciones de todos los pueblos civiliza-
dos, o sea, a los pueblos cristianos, no debemos dejar pasar
inadvertidos.

En el texto trascrito se contrapone la doctrina de la Iglesia

" a la de las Santas Escrituras, como si hubicra entreellas alguna
oposicion. Las palabras que se citan como doctrina de la Igle-
sia, Quod Deus conjunxit homo non separet, son palabras del
Salvador i se encuentran en los Evanjelios, de San Mateo (ca-
pitulo 19, vers.2 6.°) i de San Maércos (capftulo 10, vers. g.0),
Alll Nuestro Sefior Jesucristo condend el repudio (que no era
por cierto del todo igual al divorcio) de la manera mas formal
i absoluta, i mostrd que su ensefianza no contradecia un punto.
a los sagrados libros: Queniam Moyses ad duritiam cordis ves-
tré permisit vobis dimitlere uxores vestras: ab initio autem non
Juit sic. 1.a doctrina de la Iglesia no puede, pues, contraponer-
se a la de las Santas Escrituras, porque 4mbas son una misma.
La doctrina que profesa i ensefia la Iglesia sobre el matrimonio
la ha tomado de las Santas Escrituras i de las palabras del
mismo Dios, pronunciadas primero-en el parafso i despues por
Nuestro Sefior Jesucristo. El repudio se Zolerd por la lei de Moi-
ses, i esta tolerancia fué abolida por el Salvador del Mundo;
no pueden fundarse en las Santas Escrituras los que sostienen
la inmoral institucion del divorcio.

Pero, se nos dice, en algunos paises civilizados se reconoce el
divorcio, i algunos. jurisconsultos sostienen que debe juzgarse
no solo por las leyes del pais donde se celebra el matrimonio,
sino tambien por las leyes del pais donde han trasladado su
demicilio los esposos. Por toda contestacion diremos, que es
deplorable que en paises civilizados se desconozcan hasta tal
punto la moral i la importancia del matrimenio, que se le lle-
gue a convertir en objeto de tréfico; i que no puede pedirsenos
1a reciprocidad, porque en ningun casoel error i la inmoralidad




tienen derecho para alternar de igual a igual con la verdad, la
justicia i la decencia. Preferimos que no se nos reconozca nues-
tro derecho, dntes que obtener su reconocimiento acatando la
inmoralidad.

ARTICULO 15

A lag leyes patrias que reglan las obligaciones i derechos civiles, permanecerdn
sujetos los chilenos, no obstante su residencia o domicilio en pais esiranjero:

1.2 En lo relativo al estado de las personas i a su capacidad para ejecutar ciertos
actos que hayan de tener efecto en Chile,

2. En las obligaciones i derechos que nacen de las relaciones de familia; pero
solo respecto de sus cdnyujes i parientes chilenos,

il

SUMARIO.—I. Contraste entre la disposicion de este articulo i la del anterior,
en cuanto a las reglas que determinan la estension de la fueraa obligatoria de las -
leyes personales,—II. Fuentes de que ha sido tomado este articulo.—III. Division
de las leyes en pgersonales, reales i relativas a los actos, i reglas para distinguir las
personales de las reales,—IV. Doctrina del Derecho Romano i de la Lejislacion
Espakiola sobre esta materia.—V, Esplicacion del niimero 1.°: qué se entiende por
estado de las personas; cuando se entenderd que los actos ejecutados en territorio

estranjero han de tener efecto en Chile.—VI. Esplicacion del niimero 2.°—VII,
Resimen,

-

I. El articulo 14 es un precepto jeneral i absoluto, que com-},
prende a todos los estranjeros residentes en Chile, de cualquier
condicion que sean, ya domiciliados o ya transeuntes; i que
comprende asimismo todas las leyes, ya personales, ya reales o}
ya relativas a los actos; pero no comprende a los estranjeros |
que no residen en Chile, ni se aplica a los actos ejecutados ni |
a los contratos celebrados fuera de Chile. Por el contrario, el
precepto consignado enel articulo 15 es limitado; solose aplica
a los chilenos, Las leyes a que sé refiere el articulo 15, siguen
al chileno en el estranjero; o bien los derechos i obligaciones
que nacen de dichas leyes no sufren alteracion en el chileno
residente en el estranjero, aun cuando llegue a adquirir allf
domicilio, Pero dichas leyes no obligan al estranjero en pais
estrafio o en su propio pais, aun cuando esté domiciliado en
~Chile. Todas las disposiciones del articulo 15 son estrafias.al
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«estranjero, ninguna de ellas le es aplicable, porque son dictadas
-esclusivamente para el chileno.. La primera limitacion del ar-
tfculo 15 es, por consiguiente, relativa a las personas.

La segunda limitacion es relativa a las leyes. Nuestro Cédigo
‘Civil no ha aceptado en este particular la doctrina francesa en
toda su estension. Segun el artfculo 15, la lei personal chilena,
-en su jeneralidad, no viaja con el chileno, como lo ensefia la
-doctrina francesa; solo ciertds clases de leyes personales, las
que se espresan en los niimeros 1.0 i 2.9, son las que siguen im-
perando sobre el chileno fuera de Chile.

Todavfa es mas rfjida la segunda limitacion; pues en cuanto
a los actos que el chileno cjecuta en el estranjero, la lei chilena
solo califica su capacidad cuando esos actos hayan de tener
cfecto en Chile, ‘

Quedan, por consiguiente, fuera del alcance del artfculo 15:
1.9 los actos ejecutados i los contratos celebrados por los es~
tranjeros en pais estrafio, aun cuando uno u otro hayan de te-
ner efecto en Chile; i la capacidad de los estranjeros para di-
chos actos o contratos se aprecia por la lei estranjera. Nétese
_bien: los éspresados actos o contratos no son rejidos por el ar-
ticulo 15, pero pueden ser rejidos, i lo serdn en muchos casos,
por otros articulos del Cédigo Civil; i 2.2 los actos ejecutados
i los contratos celebrados en pais estraio por un chileno, si
€s0s actos o contratos no han de tener efecto en Chile. De con-
siguiente, un chileno, menor de edad segun la lei chilena, puede
comprar i vender vdlidamente un bien raiz situado en pais es-
trafio, si por la lei estranjera es mayor de edad, como sucede
en Francia, Inglaterra i otros paises, donde la mayor edad se

»alcanza a los veintiun afios, miéntras que en Chile solo se le
alcanza a los veinticinco.,

Resumiendo esta doctrina diremos: que si la disposicion del
articulo 14 es jeneral i absoluta en cuanto a las personas, pues
que comprende a todas las residentes en Chile, sean nacionales

-0 estranjeras, domiciliadas o transeuntes, i lo mismo en cuanto
a las leyes, de cualquiera clase que sean; la disposicion del ar-
ticulo 15, es limitada a los chilenosi solo a ciertas clases de
leyes, como a ciertas clases de actos i contratos. El articulo 14
establece el imperio de la lei. M‘En todo el temtorlo chi-
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leno i sobre todos sus habitantes; el articulo 1§ hace estensiva
la fuerza obligatoria de la lei chilena mas all4 de las fronteras
de la Republica, pero solo respecto de los chilenos i de ciertas
i determinadas relaciones i casos: el artfculo 14 se ocupa en la
obligacion de obedecer la lei chilena en Chile, miéntras que el
articulo 15 se ocupa en la obligacion de obedecerla en el es-
tranjero,

No podria decirse, para combatir nuestra esplicacion, que el
inciso 1.2 del articulo 15 est4 concebido en términos jenerales;
pues que si lo son sus primeras palabras, en seguida i sin inte-
rrupcion, vienen otras que las limitan, i ademas porque la lei
podria redactarse en forma negativa sin inconveniente alguno,
sin alterar el sentido de la proposicion, diciendo: #Los chilenos.
domiciliados o residentes en pais estranjero no estarin sujetos
a las leyes patrias que reglan las obligaciones i derechos civiles,
sino, 1.0 En lo relativo al estado de las personas; etc.n

Sabido es que la lei tiene dos limites, el territorio i el tiem-
po. La lef, como emanacion o espresion de la voluntad sobe-g

ana, no puede imperar sino en.la estension del territorio a

fdonde se estiende la soberanfa que es su fuente; pero como al
mismo tiempo la lei ejerce su influencia benéﬁca en los ciuda-

,:r

i danos o sea en los naturales del territorio, i puede sujetarlos a
' su imperio en ciertos casos, sea cual fuere su residencia, la.

¥ buena doctrina legal, aceptada por todas las naciones civiliza.
das, reconoce la lejitimidad de su imperio en los ciudadanos
de su pais aun mas alld de sus fronteras; pero solo para deter-
minados casos i relaciones, que son aquellos en que pueden
recibir la sancion de la misma lei. Este es el fundamento l4jico
de Ya limitacion; i as{ los casos que no estdn al alcance de la
sancion de la lei nacional no son rejidos por ella. Por esta ra-
zon los actos ejecutados i los contratos celebrados por los chi-
lenos en pais estrafio, que no han de tener efecto en Chile, no
son rejidos por la lei chtlana, porque no podria’ aIcanAarlos
con su sancion sino con cierta violencia injustificada, puesto
que dichos actos & conttatos no han podido ofender su sobera-
nfa ni dafiar los intereses nacionales, i puesto que la sancion
civil no es ordinariamente otra que la negac“i_gpm de los efectos

g

cmles del acto o contrato i la indemnizacion deé perjuicios,
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cosas que solo pueden realizarse en el estranjero, en la suposi-
cion de que hablamos,

En cuanto al otro limite de la fuerza obligatoria de las leyes,
que es el tiempo, nos remitimos a lo dispuesto en el artfculo 9,
que es el asunto del efecto retroactivo de las leyes.

I1. El artfculo 15 que comentamos ha sido tomado del ar-
ticulo 3.0 del Cédigo frances, del 7.2 del proyecto de Garcfa
Goyena, del 4.0 del Cédigo austriaco i del 9.0 del Cdédigo de la
Luisiana, que es igual al 3.° del frances.

El Cédigo frances consigna, en las espresiones que emplea
sobre esta materia, la doctrina i la jurisprudencia que desde
largos afios viene imperando en la escuela francesa. El inciso 3.0
del articulo 3.0 de dicho Cédigo, que es el concerniente al
asunto de que tratamos, dice asf: "Las leyes que conciernen al
estado i a la capacidad de las personas obligan a los franceses
aun cuando residan en pais estranjero.u

Como se ve, el precepto es jeneral, dmplio, no tiene las limi-
taciones que se consignan en el articulo 15 del Cédigo Civil
chileno; no hace mas que seguir las enseflanzas de su escuela,
segun la cual las leyes personales wiajan con el cindadano, o
bien, el ciudadano estd sujeto a las leyes persenales de su pais,
sea cual fuere el lugar adonde traslade su residencia. As( ve-
mos que en el proceso verbal del Consejo de Estado, sesion
del 14 termidor, afio IX, que dntes hemos citado, Mr. Tronchet
dice gue el estranjero no estd sometido a las leyes civiles que re-
Llan el estado de las personas. Despues Mr. Andrieux en la se-
sion del Tribunado, del 12 de frimario, afio X, hace mérito de
la doctrina consignada en un segundo proyecto, segun la cual
un frances que reside en pais estranjero contintia en estar some-
2ido a las leyes francesas, velativamente a sus deveckos civiles § a
los bienes que posee en Francia. Despues Mr., Portalis en la se-
gunda esposicion de motivos en la sesien del Cuerpo Lejislativo
del 4 de ventoso, afio XI, en los nimeros 12 i 13, se espresa
‘as{: w¢Se trata de las leyes ordinarias? Siempre se ha distin-
guido entre las que son relativas al estado i a la capacidad de
las personas i las que reglan la facultad de disponer de los
bienes. Las primeras se llaman gersonales i las segundas reales.
Las leyes personales siguen a la persona por todas partes. Asl
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la lei francesa, con ojos de madre, sigue a los franceses hasta
las rejiones mas apartadas; los sigue hasta las estremidades
del globo.n Mr, Portalis concluye el numero 13 diciendo: #Los
diferentes pueblos, con los progresos del comercio i de la civi-
lizacion, tienen ahora masrelaciones entre sf que las que tenian
en otro tiempo. La historia del comercio es la historia de la
comunicacion entre los hombres, Es, pues, mas importante
ahora que lo que fué dntes, fijar la mdxima que, en todo lo que
concierne al estado i a la capacidad de la persona, el frances,
sea cual fuere el pais donde se encuentre, contintia en ser re-
jido por la lei francesa.n

Es de notar que los lejisladores franceses, si se atiende a las
espresiones que emplean, han creido, parece, que en las leyes
relativas al estado i ala capacidad de las personas se compren-
den todas las leyes personales; pero esto no es asf, pues que hai
algunas leyes personales que no son relativas al estado ni a la
capacidad de las personas, como son las relativas al domicilio,
a la tutela i curadurfa, a los alimentos que se deben por lei a
ciertas personas en algunos casos, como al donante de donacion
cuantiosa, al ex-relijioso que por la relajacion de sus votos
vuelve a la vida civil, i algunas otras.

Resulta de aqui que no puede decirse que el Cddigo frances
haya consignado en su articulo 3.2 de una manera absoluta la
teoria que ensefia que todas las leyes personales viajan con el
individuo, sino solo las leyes relativas al estadoia la capacidad
de las personas.

Pero esta regla es sin duda mucho mas dmplia que la adop-
tada por nuestro Cédigo Civil en su articulo 15. Segun el Cédi-g
go frances, todas las leyes relativas al estado i ala capacidad%
de las personas, ligan a los franceses en pais estranjero en todos §
los actos que ejecuten i en todos los contratos que celebren en
el estranjero aunque esos actos o contratos no hayan de tener |
efecto en Francia. Asi, por ejemplo, un jéven frances compra a
en pais estrafio un bien raiz situado en ese pais i en seguida lo
vende, careciendo de capacidad para ello segun la lei francesa,
pero con capacidad segun la lei del pais donde se otorgé la
venta. El articulo 3.° del Cédigo frances desconoce la lejitimi-
dad de ese contrato,
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No sucede lo mismo con el artfculo 15 de nuestro’ Cédigo
Civil. La lei chilena relativa a la capacidad del chileno solo le
obliga en el estranjero en cuanto a los actos i contratos que
hayan de tener efecto en Chile. Los actos que ejecuta i los
contratos que celebra el chileno en pais estrafio para tener
efecto en dicho pais, no hai necesidad de ajustarlos a la lei chi-
lena en cuanto a la capacidad del chileno que los ejecuta o ce-
lebra.

Creemos mas conforme con la buena doctrina Jegal la dispo-
sicion de nuestro articulo 15; porque los actos que se ejecutan
i los contratos que se celebran en pais estrafio para cumplirse
en el mismo pais o en otro que no sea el de la nacionalidad del
individuo que los ejecuta o celebra, no pueden ofender la sébe-
ranfa de la lei o de la nacion del dicho individuo, en cuanto a
la capacidad de éste para ejecutarlos o celebrarlos: en este sen-
tido'solo pueden ofender la soberanfa de la lei del pais donde
se ejecutan o celebran. Por otra parte, la sancion civil de dichos
actos o contratos no puede ser otra que su nulidad o su inefica-
cia i la indemnizacion de perjuicios; i esta sancion solo puede
llevarse a efecto, 16jica i naturalmente, en cuanto a la capaci-
-dad, en el pais donde han tenido lugar i donde van a tener
cfecto dichos actos o contratos. Para hacer cfectiva esa san-
cion en el .pais de la nacionalidad del individuo que ejecuté
el acto o celebré el contrato, se necesita de una violencia ina-
ceptable en las buenas teorfas del Derecho Internacional Pri-
vado.

" Asl lo vemos actualmente en la misma Francia, donde es po-
sible hacer efectiva en ciertos casos dicha sancion, mediante la
disposicion legal que declara competentes a los tribunales fran-
ceses para juzgar los contratos celecbrados en el estranjero por
sus nacionales; disposicion dictada, sin duda alguna, con'la mira
de protejerlos, pero que ha dado lugar a que las otras naciones
tomen su desquite i observen la misma regla contra los france-
ses, guardando la mas perfecta reciprocidad; i asf viene a des-
truirse o hacerse ilusoria por completo la proteccion que se
queria otorgar. .

Al concluir sobre este punto, observaremos que nuestro Cé-
digo Civil no ha incurrido en el error grave i perturbador de
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confundir la nacionalidad con el domicilio, error en que han in-
currido otras lejislaciones i mui doctos jurisconsultos, Ni ha in-
currido tampoco en el otro error de dar preferencia al domicilio
sobre la nacionalidad, como fuente de todos los derechos civiles.
Nuestro Cddigo Civil para nada ha tomado en cuenta el domi-
cilio en esta materia, sino solo la nacionalidad.

Por.lo demas, nuestro articulo 15 estd de acuerdo con el 3.2
frances en cuanto a las leyes relativas al estado; esto es, el chi-
leno, lo misma que el frances, es rejido en el estranjero por sus
respectivas leyes nacionales en lo que respecta a la constitucion
del estado, o sea a los requisitos necesarios para su constitucion,
o para la terminacion del estado, i en cuanto a las obligaciones
i derechos que nacen del mismo estado. Sin embargo, hai entre
ellos esta diferencia, que el Cédigo frances sostiene la regla en
toda su estension, miéntras que el articulo 15 del nuestro la
limita en el adimero 2.9, en cuanto a las obligaciones i derechos
qute nacen de las velaciones de familia, solo respecto de sus ¢dnyu-
Jes i parientes chilenos; ila desconoce o no la aplica a los cén-
yujes i parientes estranjeros del chileno; i asf éste queda libre
del imperio de la lei chilena relativamente a las obligaciones i
derechos que nacen de las relaciones de familia {que son exac-
tamente las obligaciones i derechos del estado) respecto de su
cdnyuje i parientes estranjeros. .

Resumiendo decimos: que son dos las diferencias sustancia-
les que existent éntre las disposiciones del articulo 15 chileno i
el 3.0 frances: 1.2, las leyes relativas a la capacidad solo siguen
al chileno en el estranjero respecto de los actos e contratos que
hayan de tener efecto en Chile; miéntras que al frances le siguen

~ en todos los actos o contratos, aunque no hayan de tener efecto
en Francia; i-28, las leyes relativas al estado siguen al frances
en'el estranjero sin limitacion alguna, miéntras que al chileno
no le siguen et cuanto a las obligaciones i derechos. que nacen
de las relaciones de familia relativamente a su cdnyme 1par1en-
tes estranjeros, ‘ ;

111, La base fundamental de la teorfa que anahzamos, con-
siste en la division de las leyes en »eales, personales i relativas @
los actos. E) célebre jurisconsulto Bartolo, invocando la lei ro-
mana, decia: Omne jus quo utimur, vel ad ves pertinet, vel ad
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personas, vel ad actiones, regla que se encuentra consignada en
la Instituta de Justiniano. Todas las escuelas han aceptado esta
hase para fundar i desarrollar sus diferentes sistemas. Esta cla-
sificacion de las leyes es la clave autorizada para la resolucion
de todos los conflictos que resultan de la colision de las leyes
de distintas naciones, o sea, para resolver las cuestiones de De-
recho Internacional Privado. Hercio, en su disertacion sobre la
colision de las leyes, enseita asimismo que el hombre estd so-
metido a la lei en el triple aspectn, vel ratione personce, vel ra-
Zione revum, vel ratione actuum. Esta era tambien la division
que se hacia en el estudio del Derecho Romano, division de que
encontramos vestijio bien patente en la jeneralidad de los Cé-
digos modernos i especialmente en el Civil nuestro. As{ pode-
mos decir que, salvo algunas excepciones i mui pocas, las leyes
del libro 1. son personales; las leyes del libro 2.° son reales; i
las de los libros 3.2 i 4.2 son relativas a los actos; bien que en
estos ultimos son numerosas las excepciones, pues hai en ellos
tambien muchas leyes reales i personales,

Como la mayor parte de los autores antiguos, al tratar de
esta materia, emplean la palabra estatuto en lugar de Jei, con-
viene que recordemos, dntes de ocuparnos en las reglas que sir=
ven para distinguir las leyes personales de las reales, el primi-
tivo orfjen de estas cuestiones,

La teorfa de la division de los estatutos en personales, reales
i mistos, trae su orfjen del conflicto que nacia entre el derecho
comun, que as{ se llamaba el romano, i el derecho o lejislacion
particular que rejia las ciudades conquistadas por el imperio
romano, i que la conservaban despues de su incorporacion al
imperio, a pesar de quedar sujetas a su dominacion i sometidas,
por consiguiente, a las leyes nuevas que se dictaban en Roma.
Pero la palabra técnica estatuto se empled especialmente para

“designar las leyes que se formaron en la Edad Media para las
diversas ciudades de la Italia, las que constituyeron el derec/o
particular en contraposicion al comun, que en esa época no lo
era ya solo el romano sino tambien el lbmbardo. De manera
que la palabra esfatuto significaba lei municipal, o de una pro-
vincia o ciudad sometida a otra lei comun: Savigny, capftulo I,
~ pérrafo 347; Feelix, capitulo IV, niimero 19, Mas tarde la pala-

%
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bra estatuto se ha estimado i se estima actualmente como si~
ndnimo de lei.

Entre los antiguos han sido mui varias las opiniones relati-
vamente a las reglas que deben adoptarse para discernir qué
leyes son personales i cudles reales. Bartolo, que ha sido uno de
los fundadores de este sistema, establecié como regla funda-
mental para distinguir el caricter de real o de personal de una
lei, los términos de su redaccion; de manera que, si la lei dijese:
vEl primojénito sucederd en los bienes del padren, la lei seria
personal, i si dijese: nLos bienes del padre pasarin al primojé-
nito con esclusion de sus hermanosw, la lei seria real. Segun
esta regla, el sujeto de la frase decidiria de la naturaleza de la
lei. Pero Baldo, primero, i despues otros muchos autores cita-
dos por Feelix, como tambien Boullenois, Marcadé i Massé han
combatido semejante regla, dando por razon que, si mas debe
atenderse a las ideas que a las palabras, no hai por qué hacer
mérito de la construccion de la frase o del érden en que se co-
loquen las espresiones, cuando aparezca con claridad la misma
idea; i que debe, en consecuencia, buscarse principalmente el
objeto definitivo que se propuso el Lejislador, i né la manera
en que se ha espresado, siempre que ella no altere ese objeto,
o sea, la voluntad del Lejislador. Tan evidente es esta obser-
vacion que, a no ser por el gran prestijio de que ha gozado e}
jurisconsulto Bartolo, su regla, manifiestamente errénea, no ha-
bria merecido el honor de ser discutida.

La division de las leyes en rzales, personales i relativas a los
aclos es universalmente aceptada; pero algunos jurisconsultos
antiguos agregan un cuarto miembro a la division, i es el de
las leyes mistas, considerando como tales las que participan de
Ja naturaleza de las reales i de las personales, clasificacion que
ecs ahora jeneralmente rechazada.

La lei personal, segun la definicion comun, es la que tiene
relacion directa con el estado de las personas, esto es, la que
estatuye sobre su condicion, o su capacidad o incapacidad_je-

‘meral 0 aartxcular para los actos 46 Ta vida civil. Feelix, capi-
talo IV, niimero 2%; al"definir la lei personal, habla solo de la.
capacidad o incapacidad jeneral, o de la universalidad de la
condicion; pero Boullenois i otros reconocen i sostienen la lei




personal particular: #Las leyes personales son o personales uni-
versales o personales particulares. Las leyes personales parti-
culares son aquellas que no afectan la persona sino para algu-
nos actos particulares i limitadosn, principios 11 i 13, pdjinas 4
i 5, tomo I, cuyos principios se hallan desarrollados i sosteni-
dos en la ebservacion 4.* combatiendo la definicion de Rodem-
burgo, Uriversus persone status aut conditio vertitur citra rerune
adjectionem, i los autorcs antiguos que la sostienen. De la misma
opinion de Boullenois son Prevot de la Jannes i Savigny, como
loreconoce Demangeat en las observaciones al capftulo 1V ci-~
tado de Feelix. Pero esta division de las lcyes personales en je-
nerales i particulares,solo ¢s \itil para el mas cabal conocimiento
de la naturaleza de las leyes personales; pues que en la materia
de que tratamos, i especialmente segun las disposiciones de nues-
tro articulo 15, no hai importancia para darle mas desarrollo.

Segun esta doctrina, podemos sefialar como leyes personales
las que se encuentran en el libro I de nuestro Cdédigo Civil,
como son las relativas al principio i fin de la existencia de las
personas, domicilio, matritnonio i deberes de los esposos, dis-
tintas clases de filiaciones, obligaciones i derechos que ellas
producen, estado civil i sus pruebas, alimentos que se deben
por la lei, tutelas i curadurlfas i personas jurldicas. Porque aun
las leyes que dictan reglas sobre la enajenacion o administra-
cion dc los bienes de las distintas personas, i aun sobre los de-
rechos que en ellos confieren, son leyes personales, porque son
dictadas en consideracion al estado o condicion de las personas,
tales como el usufructo legal del padredec familia sobre los bic-
nes del hijo i el del marido sobre los bienes de la mujer, dere-
chos reales sui géneris, que nacen i espiran o se limitan solo
por disposicion de la lei. Lo mismo hai que decir sobre la dé-
cima de los guardadores, etc. Se conocerd mejor la naturaleza
i estension de las leyes personales cuando se conozca la natu-
raleza 1 estension de las leyes reales, no solo por la contraposi«
cion que existe entre ellas, sino porque, siendo facil distinguir
las unas i las otras de las leyes relativas a los actos, las que no
sean de esta dltima clase, son precisamente o reales o persona-
les, ya que no hai otro miembro en la clasificacion que aceptan
los jurisconsultos modernos,




Se llama lei 7eal 1a que estatuye directamente sobre las cosas,
esto es, sobre su naturaleza i modo de adquirirlas, sobre los di~
versos derechos que en ellas setienen sobre su trasmision 1 trasfe-
rencia (1), independientemente del estado o capacidad de la
persona, i quesolo lotoma en cuenta de un modo incidental i por
via de consecuencia, Asf, la jeneralidad de las leyes contenidas
en el libro IT de nuestro Cédigo Civil, con pocas excepciones,
son leyes reales: las diversas clases de bienes o cosas, el dominio
i los otros derechos reales, los modos de adquirirlos, la posesion,
son materia de las leyes reales. Pero hemos dicho que hai algu-
nas excepciones, que no todas las leyes del libro 11 son reales; i
en efecto, las leyes sobre la gratificacion del salvamento en el
modo de adquirir llamado ocupacion, los abonos de mejoras i
dafios en los poseedores de buena o mala {¢, por ejemplo, son
leyes que participan mas del cardcter personal que del real.

Del mismo modo, las leyes que prescriben que la venta de
los blenes Jrafceg del menor se haga en publica subasta, que la
v%d:wiyrbmnes-rafces-dc la mujer Casggrq'wei-rrmrrd‘c'esté
obhgado a restituir en especie, no puede hacerse sino con auto-
rizacion judicial, son leyes personales, por mas que se trate en
c]ﬁﬁtenes raices; porque son dictadas en consideracion a

la persona; i aun cuando en ellas se toman en cuenta las cosas
(los bienes) ralces, es solo en consideracion a la persona, para
protejer al menor i a 1a mujer casada; i as{ puede decirse que
estas leyes pertenecen al estado o a lacapacidad de la persona.
Esta clase de leyes i otras andlogaseran las que formaban el
" otro miembro de la clasificacion que adoptaban algunos juris-
consultos antiguos, llamandolas mistas, esto es, reales i perso-
nales a un mismo tiempo, clasificacion que es rechazada por la
jeneralidad de los modernos; i 1a razon que dan es que admitir
este nuevo miembro es echar por tierra la dwrsron, que as{ solo
se trata de evadir la dificultad sin resolverla, desde que todas

(1) Aunque el Le;fslador Chileno no ha defi mdo espresamente las pala-
bras trasferir i trasmilir, el empleo constante i uniforme que hace de ellas,
nes permite establecer que por Ia palabra tragferir’ se’ sngmﬁcan las muta-

.ciones del dominio i de los derechos réales o persanales por acto entré vivos;

1 por Ja palabra trasmitiz; se significa el trinsito de los misthos &arachaa por CEL

* causa de muerte: sucesion testada o intestada.




las leyes son mistas en el sentido de que, aunque dispongan
principalmente sobre las personas o sobre las cosas, disponen
al mismo tiempo incidentalmente o por via de consecuencia,
_por lo ménos, sobre las unas o sobre las otras, i as{ solo debe
<alificdrselas de reales o de personales segun el cardcter predo-
minante, Algunos creen que pueden considerdrselas en parte
reales i en parte personales cuando el predominio no exista o
70 sea fécil establecerlo, sin que por esto acepten la calificacion
de mistas: Massé, tomo I, nimero §37; Feelix, capftulo IV, nd-
‘mero 21. Este iltimo autor observa que Boullenois reconoce las
leyes mistas; i a la verdad, aun cuando al final de la observa-
«cion segunda, combaticndo la opinion de D’Argentré i de Bur-
gundo, sostiene espresamente que los estatutos no pueden di-
- vidirse sino en dos clases, a saber, en personales i en reales, i
que no los hai, por consiguiente, mistos; no obstante, en la ob.
servacion sesta, donde examina detenidamente las opiniones
-de D'Argentré i de Burgundo, despues de refutarlas i dese-
<charlas, admite los estatutos mistos que producen los efectos
de los estatutos reales i personales segun Boullenois. Pero, si
se examina con rigor este sistema, los estatutos mistos debie-
ran clasificarse entre los personales. I1¢ aquf algunas de sus es-
presiones: [/ est indifférent par rvapport d ces Statuts mixtes, de
dive qu’ils susvent la Loi de la situation, plutét que la Loi du do-
micile, parce que l'une et Pautve Loi est la méme, le statut mizte
wagissant que sur le domicilié et sur les biens situés dans le do-
mictle. Ainsi la Lot du domicile est la Loi de la situation, commie
da Loi de la situation estla Loi du domicile, A lo que parece, los
estatutos mistos de Boullenois son los que otros autores llaman
estatutos particulares-personales-reales,como la lei que permite
al menor casado donar a su cdnyuje, que es el ejemplo que pro-
* ponen, i que en cl sistema moderno debiera calificarse simple-
mente de personal, porque no es otra cosa que la supresion de
una de las restricciones cstablecidas por la lei a las facultades
administrativas del menor, lei dictada, en consecuencia, solo en
consideracion a la persona i né a las cosas.
Pudiera talvez decirsé que Boullenois incurre hasta cierto
punto en un error semejante al en que cae D’Argentré, que
sostiene que los estatutos mistos producen el mismo efecto que
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los reales, 1 a quien se le arguye diciendo, que es inttil agregar
un miembro a una division si no ha de producir efecto alguno
distinto de otro de los miembros; si dmbos producen un mismo
efecto debemos considerarlos como una misma parte o como un
solo miembro de la division, pues que ésta solo se funda en la
diferencia de sus miembros, i éstos se califican i distinguen en

razon de los distintos efectcs juridicos que producen. Encl caso’

propuesto por Boullenois i segun las reglas jenerales que adop-
ta, el menor de edad podria donar a su cényuje los bienes si-
tuados en ajeno territorio, considerando ese caso corrio lei per-
sonal, i sin embargo, Boullenois establece una regla especial
para sus estatutos particulares-personales-reales, segun la cual
no siguen al individuo en ajeno territorio, lo que es efecto dela.
“lei real. (Observacion 13, p4j. 183.) Savigny combate esta di-
vision de los estatutos personales en particulares i jenerales, en
cuanto se atribuye a los dltimos el efecto de seguir al individuo
en pais estranjero, i se le niega a los primeros (Lib. 3.2 cap. 1.°,
§ 364). El error de Burgundo consiste en calificar de mistas las
leyes que recaen a un mismo tiempo sobre los bienes muebles
e inmuebles, dando por razon que los bienes muebles se rijen
por la lei del domicilio del duefio, i, por consiguiente, dichas le-
yes son personales i reales a la vez; pero no es aceptable que
las leyes que recaen sobre los bienes muebles sean personales,
segun la doctrina de nuestro Cddigo Civil i la de la escuelaale-
mana, que es la misma de la espafiola, derivadas émbas inme-
diatamente de la romana.

Basten estas lijeras nociones sobre la naturaleza de las le-
yes reales i de las personales para la mejor intelijencia de nues-
tro articulo 15; puesto que no podrfamos proponernos dar un

conocimiento cabal de los diversos sistemas ni dar un desarro- .

llo mas estenso a las teorfas ensefladas por las diversas escue-
las; para lo cual seria necesario una obra especial i de grande
aliento, i porque tendremos que volver sobre este punto en el
comentario del articulo 16. Conviene s tener alguna noticia
‘del estado de la lejislacion romana i de la espafiola cuando lle~

g6 a formarse escuela en esta importante materia del Derecho

Internacional Privado, lo que serd el asunto del pdrrafo si-
guiente,




IV, Scgun ensefia Savigny, cuyos profundos conocimientos
i largos estudios en el Derecho Romano lo colocan en la pri-
mera linea de los maestros, i a quien tomamos por gufa en este
particular, son mui pocas las decisiones que se encuentran en los
<ddigos romanos en la materia de Derecho Internacional Priva.
do. En vano buscarfamos en ellos reglas precisas sobre las leyes
reales i personales, ni siquiera formuladas las nociones funda-
mentales de tan gravei dificil asunto, Ni es de estrafiarlo, desde
que el estranjero era /wstis i no gozaba de la proteccion i ven-
tajas que conferian las leyes civiles solo al ciudadano romano,

Agréguese a esto, segun Savigny, que si se emplea una sana
i severa critica, tenemos que escluir como estrafias muchas de
esas decisiones que a primecra vista pudieran creerse referentes
a la materia del Derecho Internacional Privado. Hai todavla
que observar que la falta de comunicacion entre las naciones,
aun de las mismas que estaban sujetas al imperio romano, i el
atraso o imperfeccion de las lejislaciones de esos pueblos,
no daban lugar a que pudiera disefiarse siquiera la teorfa del
«conflicto entre las leyes de distintos territorios sobre las perso-
nas (ciudadanosi estranjeros) i sobre los bienes situados dentro
-de sus respectivas jurisdicciones.

Todo el sistema de Savigny cn esta materia, consiste en in-
vestigar las fuentes u orfjenes del Derecho para determinar las
reglas aplicables a las diversas relaciones de Derecho, o sea, los
-derechos adquiridos (1). Las fuentes son tres: la ciudadanfa, el
domicilio i la sumision espresa o técita de los individuos a una
. lejislacion particular, Las reglas aplicables segun el Derecho
Romano a las diversas relaciones de Derecho, deducidas de las
pocas decisiones que en él se encuentran sobre esta mate-
ria, son:

1.2 Cuando se celebra un contrato por ciudadanos que perte-
wecen a diferentes Estados rejidos por distintas lejislaciones,

(1Y En el lenguaje usado por Savigny la espresion relacion de derecho sig-
nifica el derecho adguirido o que forma parte de nuestro patrimonio, i se
llama énstitucion de derecho las facultades que nacen esclusivamente de la lei.
Asi, el dominio que tengo en mi casa i el crédito que tengo contra Pedro
por diez mil pesos, son relaciones de derecho; i la patria potestad o la petes-
‘tad marital, son instiluciones de derecho, )
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no se puede oponer a ninguna de las partes el derecho pura-
mente positivo del Estado estranjero, sino que se les aplica el
Jus gentium, Lo mismo parece ser que los ciudadanos pertenez-
can a distintas naciones, o que, siendo el uno romano i el otro
estranjero, celebren el contrato en el estranjero o que lo cele-
Bren en el pais de la nacionalidad de uno de ellos, Pero, este
principio es derogado en ciertos casos por algunos motivos po-
liticos.

2.8 El derecho de ciudad, o la ciudadania en una nacion

~ determinada, fija para cada individuo o ciudadano el derecho
a que estd sometido personalmente, i segun el cual debe ser juz-
gado. Aqui se percibe ficilmente la lei personal, i la regla se-
gun la cual las leyes personales o algunas de ellas viajan con el
individuo,

3.2 Siuna persona tenia el derecho de ciudadanfa en una
ciudad i el domicilio en otra, prevalecia el derecho local de la
ciudadania; si tenia diversas ciudadanias, o era ciudadano de
diversas naciones, prevalecia la ciudadanfa orijinaria o la mas
antigua; i no se tomaba en cuenta la ciudadan{a romana, la que
se acumulaba a la ciudadanfa particular, pues se aplicaba el
derecho local de esta ultima. Nuestro Cédigo Civil sigue en
este punto al Derecho Romano, pues no atiende al domicilio
sino a la nacionalidad.

4.2 Faltando la ciudadanfa, el domicilio determmaba el de-
recho local aplicable al individuo.

No se encuentran en el Derecho Romano reglas para decidir
en los casos en que el individuo careciera absolutamente de
ciudadanfa o de domicilio, 0 en que tuviera domicilio en diver-
sas cindades sujetas a distintas lejislaciones; i Savigny cree que
en el primer caso debia atenderse al domicilio que hubiese te-
nido Antes; o sea al domicilio de orfjen, i en el segundo caso, al
domicilio mas antiguo. (Tratado de Derecho Romano, tomo 8.0,
§ 356, 3571 359.)

En la lejislacion espafiola, i especialmente en el Cddigo de
las Siete Partidas, encontramos mas disefiada la teoria relativa
a la naturaleza i estension de las leyes reales, personales i re-
lativas a los actos, i bosquejado el sistema que ha venido a
aceptar nuestro Cédigo Civil. Respecto de las leyes personales




puede decirse que las partidas no les dan los efectos o la es-
tension que les seflala la doctrina comun, especialmente en la
jencralidad de viajar con el individuo a donde quiera que se
traslade, pero ni siquiera para los mismos nacionales espaiioles.
En efecto, la lei 15, tit. 1.0, Part. 1.2 que citamos i aun copia-
mos en el comentario del art. 14, principia con estas palabras:
uTodos aquellos que son del sefiorfo del facedor de las leyes
sobre las que €l pone, son tenudos de las obedecer e guardar,
e juzgarse por ellas, e no por otro escrito de. otra ley fecha en
ninguna manera: el que la ley face, es tenudo de la facer com-
plir, etc.n Algunos autores han creido encontrar aqui, consig-
nada en la jencralidad, la regla que acepta la escuela francesa,
segun la cual las leyes personales de cada pais viajan con los
ciudadanos del mismo pais; pero el contexto i espiritu de las
palabras que dejamos copiadas, como el resto de la lei, reve-
lan otra intelijencia incompatible con la estension que se atri-
buye a dicha regla.
La lei, es cierto, habla en términos jenerales, aplicables tanto
a los nacionales como a los estranjeros. Zodos aquellos que son
del sefiorto del facedor de las leyes; pero a continuacion concreta
su precepto a los nacionales, mandando que na se juzgue por
otro escrito de olra lei. Para encontrar la regla consignada en
toda su estension en estas palabras, es preciso darles dos cla-
“ses de jeneralidad, una relativa a las personas i otra relativa a
los lugares o territorios; i harfamos enténces decir a la lei:
uTodos los individuos son juzgados so/o por las leyes de su na-
cion en cualquier parte que tenga lugar el juicio.n De este modo
harfamos lejislar a don Alonso el Sabio no solo para los espa-
fioles i para la Espafia, sino tambien para todos los estranjeros
i para todas las naciones; i harfamos tambien decira la lei: «En
Francia los espafioles o ingleses no serdn juzgados por la lei
francesa sino por la lei espafiola o inglesa.n No debemos in-
currir en la anomalfa de hacer tan ignorante al Lejislador de
las Partidas, suponiendo que desconacia el l{mite de sus facul-
tades i que crzia poder lejislar para ajeno territorio i para es-
tranjeros que no residiesen en su sefiotfo.
S5i no es posible encontrar en dicha lei 151a jeneralidad rela-
tiva al territorio, es fdcil encontrar en ella la jeneralidad rela-
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tiva a las leyes, para abrazar tanto las personales como las
reales; i esta jeneralidad escluye la relativa al territorio, tal
como se consigna esplicitamente eu la lei, i con repeticion: des
Jacedor de las leyes... son tenudos de las obedecer, e juzgarse por
ellas. Que la jeneralidad relativa a las leyes es incompatible
con la jeneralidad relativa al territorio, es cosa manifiesta i lo
reconocen los mismos que sostienen la regla en toda su esten-
sion; porque, si cada nacion debe aplicar inicamente sus leyes,
tanto las reales como las personales (jeneralidad relativa a las
leyes), no es posible que la lei personal viaje con el individuo,
o tenga un mismo cfecto en todas las naciones relativamente a
los stibditos del Lejislador (jeneralidad relativa a los lugares).
Del mismo modo, si la lei personal viaja con el individuo, o, lo
que es lo mismo, a cada individuo no se le pueden aplicar otras
leyes personales que las de su nacion, en cualquier parte que
sea juzgado, i por cualquier acto o contrato rejido por dichas
leyes personales, que es el significado de la regla en toda su
estension, i que es lo que importa la jeneralidad relativa a los
lugares, es imposible la jeneralidad relativa a las leyes, esto es,
que en cada nacion se apliquen siempre i a todos sus habitan-
tes todas sus leyes, personales i reales.

Si encontramos, pues, en la lei 15, tftulo 1.°, Partida 13 1la
jeneralidad relativa a las leyes, puesto que no hace distincion
alguna, no podemos ver en ella consignada la regla de que el
individuo viaja con las leyes personales, en el sentido jeneral
i absoluto que se le quiere dar, o en los efectos que se le atri-

 buyen. Para conocer bien su sentido i la estension del signifi-
cado de sus palabras, es preciso no olvidar que dicha lei no
podia ser dictada sino solo para Espafia, cosa que no necesitaba
espresar ¢l Lejislador, i que las palabras que dejamos copiadas
se dirijen especialmente a los espafioles. En virtud de ser dic-
tada la lei solo para Espafia, todos han entendido que el objeto
de la lci era que no se pudiesen aplicar por los jucces de Es-
pafia mas que las leyes espafiolas. Asf dice Gregorio Ldpez enla
glosa: wVides hic quod per alias leges non potest judicari in istis
Régnis: et sic non per leges Imperatorum, sew alias leges juris
communisn; i en la lei 63, titulo 4.0, Partida 3.2, que cita el
mismo Ldpezi recordamos en el comentario del articulo 14,
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Ya quinta cosa sobre que se manda prestar juramento a los jue--
ces es: uque los pleytos que vinieren ante ellos, que los libren
bien e lcalmente, lo mas ayna e mejor que supieren, e por Jas-
Jeyes de este libro, ¢ non por otras.n Confirmase esta intelijencia
por las palabras que agrega la misma lei 15: we e/ gue la ley face,
-es tenudo de larfacer compliry; lo que supone que habla solo del
Lecjislador de Espafia, i de las leyes espafiolas, porque no es de
figurarse que el autor de la lei creyera que los reyes de Fran-
<ia o Inglaterra, verbigracia, pudiesen hacer cumplir sus leyes
cn Espafia, ni viceversa. Que las palabras copiadas se dirijen
cspecialmente a los espafioles, se conoce no solo por lo que de-
Jjamos dicho, sino porque a continuacion se ocupa en los estran-
jeros: E eso mismo decimos de los otros que fueren de otro
sefiorfo.n La jeneralidad de las palabras de la lei solo importa
un considerando o un fundamento de la disposicion, i puede
redactarse asf{ su sentido: #Estando todos obligados a obedecer
i cumplir todas las leyes de su soberano, mando que los espa-
iioles, o mis subditos, solo sean juzgados por las leyes de Es-
‘pafta o por mis leyes (¢l Cédigo de las Siete Partidas fué dictado
con la intencion de que fuese jencral para toda la monarqufa)’
en todos los casos que ocurran en los tribunales de este reinow.
Por lo que hace a los estranjeros dispone que respecto de
todos los actos, contratos i delitos que tuvieren lugar en Espa-
pafia, sean juzgados por las leyes espaiiolas, sin consideracion
alguna a las leyes de sus respectivas naciones, i especialmente
a las leyes personales, porque respecto de las reales establece
la excepcion en la lei 15, titulo 14, Partida 3.2. Asi, pues, aquf
se fija la regla jeneral (lei 15, tituto 1.0, Partida 1.2), en la que
se encuentran comprendidas las leyes personales, sin que des-
pues se les exceptiie, como sucede con las reales, De manera
que el contrato de un frances de veintiun afios de edad cele-
brado en Espafia, seria rescindible, porque en Espafia es menor
de edad, aunque en Francia sea mayor a los veintiun afios, i
. a pesar de que scan personales las leyes que asf lo determinan.
El contrato celebrado en Espafia se juzga por la lei espafiola,
no solo en cuanto asu forma, sino tambien en cuanto a la ca-
pacidad de los contratantes i demas requisitos, como asimismo
respecto de las obligaciones o derechos que produce: "E eso
LA LEJISLACION DEC, 6
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mismo dezimos de los otros que fueren de otro sefiorio, que
ficiesen el pleito, o postura, o yerro en la tierra do se juzgase
por las leyes... e aunque sean de otro sefiorfo, no pueden secr
escusados de se juzgar por las leyes de aquel sefiorio, en cuya
tierra oviesen fecho alguna destas cosas.n v

Sin embargo, en la citada lei 15, titulo 1.0, Partida 1.2 encon-
tramos el fundamento de la distincion de las leyes personales ¥
reales, aunque no se atribuyan a las primeras los efectos o es-
tension que se les reconoce en la teorfa moderna mas jenera-
lizada. Podrfamos decir que, segun la lei 15, la lei personal
viaja con el individuo, pero sélo respecto de los espaiioles; o lo
que es lo mismo, los espafioles estdn obligados a obedecer i
cumplir las leyes espafiolas en cualquier parte donde se encuen-
tren; pero sélo las leyes relativas al érden piblico o a las buc-
nas costumbres, leyes a que no es licito renunciar, i respecto
de aquellos actos o contratos que se hayan de juzgar en Espa-
fia, donde no es licito juzgar por otra lei que la espafiola, No
seria licito al espafiol salir de Espafia para burlar la lei de su
nacion, ni efectuar, por consiguiente, un acto o un contrato con-
“trariando la lei de érden piblico de su patria, i que haya de
tener efecto o se haya de juzgar en su propia patria. En resi-
men, la lei 15 quiere que en todos los juzgamientos que tengan
lugar en Espafia, sea entre nacionales o entre estranjeros, sélo
se aplique la lei espafiola i nd otra lei alguna. Esta es la regla
jeneral, salvo la excepcion de que vamos a ocuparnos.

La lei 135, titulo 14, Partida 3.3, confirma dicha regla jeneral,
pero consigna al mismo tiempo la excepcion en estos términos:
wE si por aventura alegase lei o fuero de otra tierra que fuese
de fuera de nuestro sefiorfo, mandamos que en nuestra tierra
non haya fuerza de prueba, fuerasende en contiendas que fuesen
entre emes de aquella tierra sobre pleyto o postura que oviesen
fecho en ella, o en razon de alguna cosa #ueble, o rayz de aquel
logar. Ca entonce, maguer esfos extrafios contendiesen sobre
aquellas cosas antel juez de nuestro sefiorfo, bien pueden recebir
la prueba, o la lei, o el fuero de aquella tierra, que alegaren
antel, e débese por ella averiguar, ¢ delibrar el pleyto.s La ex-
<epeion o limitacion que se consigna en esta lei, como aparece
<o toda claridad, es solo relativa a los estranjeros i por los con-




tratos que celebraren en el estranjero o sobre bienes situados
en su pais, De manera que scgun esta lei, los espafioles no pue-
den ser juzgados jamas en Espafia sino por las leyes espafiolas,
aunque sc tratc de contratos celebrados en el estranjero o de
bienes situados en el estranjero (la excepcion afirma la regla en
contrario; énclusio unzus est exclusio alterius); i ast podemos re-
petir que la lei espafiola reconoce la regla que ensefia que la lei
personal viaja con el individuo, pero solo respecto de los espa-
floles, i nd de los estranjeros; i que estos tltimos son juzgados
en Espafia por la lei espafiola, i sélo por clla (ya sea real o per-
sonal) en los actos ejecutados i en los contratos cclebrados en
Espafia. Gregorio Lépez en la glosa 4.2 de esta lei reconoce tam-
bien que la excepcion puesta en las palabras que dejamos co-
piadas es solo relativa a los estranjeros. Se espresa asf: "Videtur
ex ista lege, quod si essent subditi, ligarentur istis legibus, vel
aliis legibus hujus Regni, etiam in bonis, que essent extra terri-
torinm Regnin
En esta lei es donde se encuentra consignada la teorfa de las
leyes reales; pero como lo hemos visto, solo se aplican en Es.-
paiia las leyes reales estranjeras cn las cuestiones de estranjeros,
mas né en las que tengan los nacionales, ni tampoco en todas
las cuestiones entre estranjeros, sino solo entre aquellos que son
nacionales del mismo pais donde estin situados los bienes, o
como dice Gregorio Ldépez en la misma glosa: uLicet per leges
probetur allegantis intentio,non tamen in dominio unius. Regni
quastio est dirimenda per legem alterius Regni, nisé inter o-
minis illins Regni, fuerit contentio super contractu in Regno suo
celebrato: aut super re mobili vel inmobili ilius terra.n
Para concluir esta resefia de la lejislacion espafiola sobre las
leyes personales i reales, agregaremos que la lei 24, titulo II,
Partida 4.8, establece que los contratos matrimoniales que cele-
bren los esposos prevalezcan sobre la costumbre contraria de la
tierra.a donde mudaren su domicilio; i que aun cuando no ce-
lebren contrato alguno, prevalezca o se siga con preferencia la
" costumbre de la tierra donde se celebrd el matrimonio, en lo re-
lativo a donaciones, arras i gananciales, Algunos jurisconsultos
dan a esta lei una latitud ilimitada, pues encuentran en ellatina
regla jeneral para dirimir la colision de leyes de distintas nacio-




nes,i asila aplican a los matrimonios celebrados en el estranjero,
conformdndose a este respecto a la doctrina mas jeneralmente
adoptada en la materia del Derecho Internacional Privado. Pero
cl tenor de ella revela que solo se propuso dirimir el conflicto
que resultase de las costumbres contrarias de los diversos pue-
blos de la misma Espaiia, sin derogar la regla jeneral de que
hemos hablado, cual es que los espafioles i los estranjeros se juz-
gan siempre en Espafla por las leyes espaifiolas, excepto en
cuanto a los actos que ejecutaren o los contratos que celebraren
los estranjeros ex su propia patria. A ser cicrta o Icjitima la ili-
mitada estension que se le quiere atribuir, habrfamos de deducir
que los espafioles podian casarse en el estranjero contrariando
el estatuto personal de su patria, lo que es inadmisible segun las
leyes que dntes hemos citado i analizado. Por otra parte, es bien
significativo que la lei hable de costumlres i né de leyes, i en
realidad habia diversas costumbres en la misma Espaiia res-
pecto a los derechos que producia el matrimonio en cuanto a los
bienes de los esposos. Véase la glosa de Gregorio Ldpez a la
misma lei 24.

V. En la doctrina aceptada por nuestro Cddigo Civil en la
materiade Derecho Internacional Privado, no se reconoce, como
dntes lo hemos advertido, la regla que mantiene sujeto al ciu-
dadano a las leyes personales de su pais, sea cual fuere el lugar
adonde traslade su residencia. Nuestro Cddigo, siguiendo a la
lei espafiola, la desconoce por completo en cuanto a los actos
cjecutados i a los contratos celebrados en Chile; aquf estdn so-
metidos los estranjeros a las leyes personales chilenas en los
referidos actos i contratos. Asf tambien, los chilenos no estdn
sometidos a las leyes personales chilenas en los actos ejecu-
tados i en los contratos celebrados en territorio estranjero, sino
en los casos que determina el artfculo 15. En los otros deben
sujetarse a las leyes del pais donde los ejecutan o celebran,

En cuanto a los actos ejecutados i a los contratos celebrados
por estranjeros en pais estrafio, nuestro Cédigo Civil no ha
dictado regla especial ninguna, salvo lo dispuesto en el articulo
16; i en consecuencia esos actos i contratos se rijen en Chile
por las reglas del Derecho Internacional Privado, que son las
que se aplican a falta de leyes positivas.
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El primer punto que sefiala el articulo 15 en que la lei perso-
nal chilena sigue al chileno en el estranjero, es en lo relativo af
estado de las personas i & su capacidad para ejecutar ciertos actos
que hayan de tener efecto en Chile.

Lo que desde luego cumple averiguar es qué entiende la lei
por estado de las personas, El articulo 304 de nuestro Cddigo
Civil dice: wEl estado civil es la calidad de un individuo en
cuanto le habilita para ejercer ciertos derechos o contraer ciertas
obligaciones civiles.. Esta definicion adolece de dos graves
defectos.

El primero consiste en decir que el estado civil Zab#lita para .
ejercer derechos i contraer obligaciones, cuando en realidad el :
estado civil lo constituye la existencia o el conjunto de los de-
rechos i obligaciones que la lei asigna al estado. As{ el estado :
de padre de familia no es la calidad que habilita para ejercer :
ciertos derechos i contraer ciertas obligaciones civiles, sino que
es la existencia de esos mismos derechos, ejérzanse o no se
ejerzan; i la existencia de esas mismas obligaciones, que nacen
solo de la l¢i, né la habilidad o aptitud para contraerlos, es lo
que constituye el estado. Decir que el estado civil es la calidad
que habilita para contraer las obligaciones que la lei sefiala a
ese estado, es suponer que esas obligaciones no existen por el
hecho mismo del estado, sino que es preciso ademas alguna
dilijencia o algun acto por parte de la persona que tiene el
estado; esto importaria decir que esas obligaciones no nacen
esclusivamente de 1a lei; lo cual es un error manifiesto. El mis-
mo Cddigo Civil, en el artlculo 240, define la patria potestad en
estos términos. wLa patria potestad es el conjunto de derechos
que la lei da al padre lejitimo sobre sus hijos no emanci-
pados.n Todo estado civil, cualquiera que sea, no es mas
que el conjunto de ciertos derechosi de ciertas obligaciones
civiles.n

El segundo defecto de la definicion que da nuestro Cédigo
del estado civil estd en su vaguedad, por la cual la definicion
comprende conjuntos o reuniones de derechos i obligaciones
completamente estrafios al estado civil. Asf, por ejemplo, la
tutela o curadurfa, o sea el cargo de tutor o curador, lo mismo
que el dealbacea, es la calidad de un individuo en cuanto le
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habilita para ejercer ciertos derechos o contraer ciertas obliga-
ciones civiles, i sin embargo es impropio decir que la calidad
de tutor o curador o de albacea es estado civil. Lo mismo po-
drfamos decir de otras instituciones civiles, como la propiedad
fiduciaria, el usufructo, etc., etc. El propietario fiduciario tiene
una calidad que le habilita para ejercer ciertos derechos o con-
traer ciertas obligaciones civiles. La definicion comprende, por
consiguiente, mucho mas de lo que se trata de definir; i falta
asf a una de las reglas mas importantes de una buena defini-
cion, porque no da un conocimiento cabal i esclusivode la cosa
que se define. La regla exije que se seflale en la definicion
el elemento principal i distintivo de la cosa definida para que
no se la confunda con otras.

El estado civil podrfamos definirlo diciendo: que es el con-
junto de derechos i obligaciones civiles inherentes a la persona,
i que no se pueden, por lo tanto, trasferir ni trasmitir; que se ad-
quieren o se contraen por el solo ministerio de la lei, sin que la
voluntad privada pueda aumentarlos o disminuirlos;i que cons-
tituyen una calidad particular del individuo en sus relaciones
familiares i sociales. :

El estado civil dice relacion especial i directamente a la fa-
milia i solo indirectamente a la sociedad o a los estrafios. Por
esta razon la calidad de tutor o de curador i la de albacea, no
son rigurosamente un estado civil, pues ellas no son relativas a
la familia; i los derechos que confieren esas calidades, como las
-obligaciones que imponen, no son meramente civiles o privadas
-al ménos en cuanto al autor i curador, sino que son de cardcter
publico por tres motivos: 1.0 Por elinteres que tiene la sociedad
en su buen desempefio, a causa de Ja proteccion que ella debe
al desvalido; 2.0 Porque los cargos de tutor o curador se con-
fieren por la antoridad piblica, pues toda tutela o curaduria
debe ser.discernida (art. 373); i 3.2 Porque se da accion pdblica
o popular para reclamar las incapacidades, i para pedir la remo-
cion (articulos 513, 541 i §42).

El niimero 1. del artfculo 15 dice que el chileno permanece
sujeto a las leyes chilenas en l relativo al estado de las personas.
- En el estado de las personas hai que considerar la manera cémo

€1 se adquiere o se constituyen los derechos i las obligaciones




inherentes a ¢], i la manera cémo termina o se cambia. En las
palabras empleadas por la lei, ez lo relativo al estado de las per-
.sonas, se comprenden las tres consideraciones que dejamos
apuntadas: constitucion del estado, derechos i obligaciones que
1e son inherentes, su terminacion. Pero las palabras que agrega
<l Lejislador limitan el significado de una de dichas considera-
<iones. El nimero 1.0 dice que el chileno, a pesar de su do-
micilio o residencia en pais estranjero, sigue siempre sujeto a
las leyes patrias en lo relativo al estado de las personas i a s«
<apacidad para ejecutar ciertos actos que hayan de tener efecto en
Chile. Esta tiltima frase limita la significacion de la otra (ez lo
relativo al estado de las personas), en cuanto a los derechos i
obligaciones inherentes al estado; porque la capacidad que re-
sulta del estado i que es uno de los derechos del mismo, no es
rejida por la lei chilena en lo relativo a los actos ejecutados, i
los contratos celebrados en el estranjero, si esos actos o contra-
tos no han de tener efecto en Chile: en este caso dichos actos i
contratos se rijen solo por la lei estranjera respecto a la capa-
cidad i a los derechos i obligaciones consiguientes.

Pero, ¢cudndo se entenderd que los actos ejecutados i los
contratos celebrados en el estranjero, han de tener efecto en
Chile? Cuando los derechos que nacen de esos actos o contra-
tos deben ejercitarse en Chile, i cuando las obligaciones que
producen los mismos actos. i contratos deban cumplirse en
Chile. Los efectos del acto o del contrato, en jeneral, son los
derechos i obligaciones que producen. En consecuencia, un

/ﬁhlleno habilitado de edad podriavender en el estranjerou
bien raiz situado en el estranjero, si por las leyes del pais don-
! de celebra el contrato tiene capacidad para ello, porque ese
contrato no ha de tener cfecto en Chile. Pero si el bien raiz
estd sityado en Chlle, o el contrato se celebra para ejecutarse
.en Chile, entdnces la éipacidad del chileno debe ajustarse a la
fcx‘chxlena, porque esos contratos han de tener efecto en Chile,
; 3;3 regla jeneral i le_lftxma s la competencia del foro: sn 109
el ) gtriﬁi;f, 1 tes par ar ,,.491
S, E:gpl dg&ccm’g si éste puede rec] ante lo ribt
Y
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phmiento de las obhgac:ones, es" \6ch0 que se apllquen las le-
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yes chilenas, pues que el chileno debié tomarlas en cuenta al
ejecutar el acto o celebrar el contrato que habrian de juzgarse:
en Chile.

" Por lo que hace a la constitucion del estado i a las maneras:
como termina, la regla es absoluta; el chileno, a pesar de su re-
sidencia i aun de su domicilio en pais estranjero, no puede
constituir su estado civil ni puede ponerle término sino con
arregloa la lei chilena, Asi, por ejemplo, un chileno no ser4 pa-
dre lejitimo, ni padre natural si no reune los requisitos que exi--
je lalei chilena para obtener esos estados, ni puede casarse leji-
timamente sino cumpliendo con las disposiciones de la lei chile--
na; as{ como no se le estimar4 muerto civilmente, ni desapare-
cido, sino en conformidad a las prescripciones de la lei chilena,

- porque todo esto es relativo al estado de las personas. .

VI. El nlimero 2.0 del articulo 15 dispone que el chileno
contintie sujeto a la lei chilena, a pesar de que traslade su resi-
dencia a un pais estraito, i aun cuando establezca en él su do-
micilio, en las obligaciones i derechos que nacen de las relaciones
de familia; pero solo respecto de sus céuyujes i parientes chilenos.

Este precepto importa sujetar al conocimiento i jurisdiccion
de los tribunales de Chile el ejercicio de los derechos i el cum-
plimiento de las obligaciones que nacen de las relaciones de fa-
milia, Si la lei chilena es la que impera, o debe imperar sobre:
esta materia, el juzgamiento puede i debe tener lugar en Chile,
donde se mantiene en todo su vigor esa lei, i porque es la tinica
que puede aplicarse en Chile. Si la lei chilena debe rejir sobre
las relaciones de familia en cualquier parte que se encuentre el
chileno, i si los tribunales de Chile son los encargados de hacer
cumplir las leyes chilenas, es 16jico que ellos sean competentes:
para el juzgamiento de los derechos i obligaciones que nacen.
de las relaciones de familia.

Pero al decir que el juzgamiento de estos derechos i 'oinga*
ciones puede i debe tener lugar en Chile, no negamos la com-
petencia que puede tener el tribunal estranjero si en él se cono-
ce i respeta la lei chilena en estos asuntos. El actor o deman-~
dante es duefio de elejir cuando hai dos o mas fores competen-
tes; pero tambien el demandado no estard obligado a obedecer
i respetar en Chile el fallo del tribunal estranjero dictado sobre:
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esta materia, si fuera contrario a la lei chilena, i podrd asimismo
declinar de jurisdiccion ante el tribunal estranjero, segun los
casos. Esta es materia que suele arreglarse en los tratados in-
ternacionales; i a falta de ellos, se usa con frecuencia la regla
de la reciprocidad.

Lo dispuesto en cl niimero 20 del articulo 15 se presta ade-
mas a las siguientes observaciones:

1.2 Las obligaciones i derechos que nacen de las relaciones
de familia son rigurosamente obligaciones i derechos del estado
civil; porque, como lo dijimos en el nimero anterior, la frase ez
lo relativo al estado de las personas comprende tres cosas: los
requisitos necesarios para constituir el estado, las maneras co-
mo termina o se cambia, i los derechos i obligaciones inheren-
tes a €l '

Esta ultima consideracion es tan esencial al estado, que éste
no es otra cosa que el conjunto de dichas obligaciones i dere-
chos, como ya lo dejamos comprobado.

Si las obligaciones i derechos que nacen de las relaciones de
familia son exactamente los mismos que los del estado civil, en
el niimero 2.0 del artlculo 15 se repite algo de lo que se dijo en
el nimero 1.° del mismo articulo. Pero esta repeticion era, has-
ta cierto punto, necesaria en vista de la limitacion que se le
agrega a continuacion cn el mismo nimero.

2.2 Esta limitacion consiste en que las leyes personales chi-
lenas no siguen al chileno, residente o domiciliado en pais es-
tranjero, en cuanto a las obligaciones i derechos que nacen de
las relaciones de familia respecto de su cényujei parientes es-
tranjeros. Sdlo el cdnyuje i parientes chilenos quedan ligados
para con el chileno residente en pais estrafio por las obligacio-
nes i derechos que la lei chilena establece en las relaciones de
familia. Entre el chileno residente en pais estrafio i su cényn-
je i parientes estranjeros no existen otros derechos i obliga-

~ciones, en cuanto a las relaciones de familia, que los determina-
dos por la lei estranjera.

Lo dispuesto en el nimero 2.° del articulo 15 no importa, en
consecuencia, otra cosa que una excepcion de la regla consig-
nada en el nimero 1.2, es como si se hubiese dicho que el chi-
leno residente en el estranjero continda sujeto a la lei chilena
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en lo relativo al estado de las personas, ménos en las obligacio-
nes i derechos que nacen de las relaciones de familia, relativa-
mente a su cényu_]e i parientes estranjeros,

VII. Resumiendo lo dispuesto en el art{culo 135, diremos: que
el chileno estd sujeto a la lei personal chilena cuando reside o

~se domicilia en el estranjero, en estos tres puntos: 1.9, en cuan-
to a la constitucion i terminacion del estado de las personas;
2.9, en cuanto a su capacidad para ejecutar los actos i celebrar
los contratos que hayan de tener efecto en Chile; i 3.9, en cuanto
a los derechos i obligaciones propios del estado civil, respecto
de su cényuje i parientes chilenos, Los casos no comprendidos -
en alguno de estos tres puntos no son rejidos por la lei chilena;
o lo que es lo mismo, el chileno que reside en el estranjero no
estd sujeto a la lei personal chilena, sino tinicamente en los tres
puntos espresados.

Lo dispuesto en el articulo 15 es solo para el caso en que el
chileno reside o estd domiciliado en pais estrafio; i por lo tanto
no es ébice para que el cdnyuje i parientes estranjeros puedan
cjercitar en Chile contra el chileno residente aquf los derechos
que confiere la lei chilena en las relaciones de familia; as{ como
¢l chileno podré ejercitar en Chile los mismos derechos contra
su cényuje i parientes estranjeros, si éstos residen en Chile. La
disposicion del articulo 57 de nuestro Cédigo Civil es jeneral i
absoluta: uLa lei no reconoce diferencia entre el chileno i el

- estranjero en cuanto a la adquisicion i goce de los derechos
civiles que regla este Cédigo.n
No se crea que lo dispuesto en el niimero 2.0 del artfculo 1§
¢s una excepcion de lo dispuesto en el articulo §7 que acaba-
mos de copiar, i ménos que en ella se haya tenido en mira
prote}er al chileno en perjuicio del estranjero, o que se haya
querido negar a éste la proteccion con que se quiere favorecer
al chileno, Nada de esto ha entrado en la consideracion del
lejislador chileno al establecer lo dispuesto en el nimero 2.0 del
artfculo 15.
~ En primer lugar, el articulo 57 habla de los derechos civiles

~que nacen en virtud de la lei chilena, i de los que se gjercitan
“en Chile; el articulo 57 no habla de los derechos civiles que na-
cen en el estranjero o se ejercitan en el estranjero. No puede,
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por lo tanto, estimarse como excepcion de este artfculo lo dis-
puesto en el niimero 2.° del articulo 15 dictado para derechos
civiles que nacen i se gozan en el estranjero,

En segundo lugar, un lejislador no puede ligar con sus leyes
personales a los estranjeros residentes en pais estrafio, i éste
es punto en que estdn de acuerdo todas las escuelas. Un lejis-
lador no puede seguir sujetando a sus leyes personales fuera
del pais sino a sus nacionales, porque los estranjeros no le de-
ben obediencia en este caso, por razon del territorio i ménos
por razon de las personas, El lejislador puede sujetar a la lei
personal a sus nacionales, aunque residan en pais estrafio, por-
que, miéntras mantengan la nacionalidad, forman parte de la
sociedad sujeta al imperio de aquella lei,

En tercer lugar, la disposicion del nimero 2.° del articulo 15
es dictada para las relaciones de los chilenos entre sf, i no pue-
de, por lo tanto, contener odiosidad alguna para los estranjeros
cn favor de los chilends.

En cuarto lugar, lo dispuesto en el ntiimero 2. del articulo 15
deja intactos los derechos que los estranjeros tengan contra los
chilenos segun las leyes estranjeras, que pueden ser mas cuan.
tiosos que los que determina la lei chilena, pero que solo
pueden hacer valer ante los tribunales de su pais; i a la inver-
sa, deja intactos los derechos que por la lei estranjera puedan
corresponder al chileno contra su cdnyuje i parientes estran-
jeros; i que hard valer ante el tribunal estranjero. Si la lei
chilena (como se reconoce en todos los sistemas de las diversas
escuelas de Derecho Internacional Privado) no puede establecer
obligaciones en los estranjeros residentes en el estranjero, otor-
gando los derechos correlativos a favor del chileno, tampoco
debe, hablando en jenerali salvo las exc¢epciones, imponer obli-
gaciones al chileno constituyendo los derechos correlativos a
favor del estranjero que no reside en Chile.

La lei chilena deja en la mas perfecta reciprocidad e igual-
dad al chileno con ¢l estranjero, cuando aquél reside en pais
estraflo, en cuanto a los derechos i obligaciones que nacen de
las relaciones de familia, puesto que dmbos quedan sujetos a
las leyes de aquel pais.
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ARTICULO 16

Los bienes situados en Chile estdn sujetos a las leyes chilenas, aunque sus due-
flos sean estranjeros i no residan en Chile.

Esta disposicion se entenders sin perjuicio de las estipulaciones contenidas en
los coniratos otorgados vélidamente en pais estrafio. v

Poro los efectos de los contratos otorgados en pais estrafio para cumplirse en
Chile, se arreglardn a las leyes chilenas.

SUMARIO.—I, Fuentes de donde ha sido tomado este articalo.—II. Esplicaciom
del inciso 1.—III, Qué leyes deben calificarse de reales.—IV. Excepciones de
lo dispuesto en el inciso 1.°—V. Esplicacion del inciso 2.°—VI, Esplicacion del
inciso 3.°—VII, Comprobacion i complemento de la doctrina con la opinion de
Savigny,

L. Este art{culo somete a la lei chilena todos los bienes situa-
dos en Chile sin consideracion alguna a la nacionalidad, resi-
dencia o domicilio de sus duefios; pero hace prevalecer sobre la
lei chilena las estipulaciones contenidas en los contratos cele-
brados validamente en pais estrafio, salvo cuando el contrato
debe llevarse a efecto en Chile, pues enténces debe ajustarse a.
las leyes chilenas. x

La primera fuente que se sefiala al articulo 16 por el sciior
Bello es el artfculo 3.2 del Cédigo Civil Frances i el comentario
de Rogron. El inciso 2.2 de dicho art{culo dice asf: #Los in- .
muebles, aun los poseidos por estranjeros, son rejidos por la lei
francesa.» Aquf no se hace diferencia alguna entre los estran-
jeros; se comprenden, por consiguiente, tanto los residentes en
Francia como los residentes i domiciliados en otro pais; i lara-
zon que d4 Rogron comentando este articulo, i que es el funda-
mento de la teorfa, confirma nuestra observacion: uLas leyes
reales, dice, se aplican aun a los inmuebles poseidos por los es-
tranjeros porque la soberanfa es indivisible. Cesaria de serlo si
algunas porciones del territorio pudiesen ser rejidas por leyes
que no emanasen del mismo soberano: asf uninmueble poseido

- por un estranjero se adquiriria en Francia por la prescripcion
en treinta afios (art{culo 2262 del Cédigo Civil), aunque en el
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pais de este estranjero la prescripcion no se cumpliese sino por
cuarenta afios.n .

La otra fuente que sefiala el sefior Bello al artfculo 16 es el
articulo 10, inciso 2.2 del Cédigo Civil de la Luisiana, que dice:
«Sin embargo, el efecto de lcs actos verificados en un pais,
cuando se trata de ejercitarlo en otro pais, se regla por las leyes
del pais en que tiene lugar su ejecucion.n Esta regla, que po-
driamos llamar de Derecho comun, es exactamente la misma
que acepta nuestro artfculo 16 en su inciso 3.2

Tambien encontramos algun rastro de la teorfa sobre las le-
yes reales i personales en la lei 135, titulo 14, partida 3.2, que
hemos citado i aun copiado en parte en los comentarios de los
articulos 14 i 15; siendo de notar que la dicha lei no hace dife-
rencia, como no la hace nuestro artfculo 16, entre los bienes
muebles i los raices. Por 1o dcmas, esta lei esnotoriamente de-
ficiente, como dntes lo hemos observado.

Combinada la lei que acabamos de citar con la 13, titulo 1.%
partida 1.2, de que tambien hicimos mencion en el comentario
del articulo 14, se encuentra algun tanto mas diseiiada la teorfa
de las leyes reales i personales, i hasta cierto punto formulada
la regla: Jocus regit actum,; pero con dos limitaciones, o mas bien
dicho, diferencias: la primera es relativa a su jeneralidad, pues
segun la lei espaifiola la regla solo se aplica a los actos o con-
tratos que tenian lugar en Espafia, sean cuales fueren los que los
cjecutaban o celebraban, nacionales o estranjeros, i a los actos
i contratos que se efectuaban en el estranjero entre ciudadanos
del mismo territorio donde se ejecutaba el acto o celebraba el
contrato. Pero no se aplicaba la regla a los actos o contratos de
los espafoles efectuados en el estranjero, ni tampoco a los de
los estranjeros que no eran ciudadanos del lugar donde se veri-
ficaban, pues tanto éstos como aquellos eran juzgados en Es-
pafia por las leyes espafiolas. La teorfa comun no reconoce esta
limitacion a la regla Jocus regit actum, puessegun ellas seaplica
a todos los actos de los nacionales i estranjeros i sea cual fuere
el lugar o pais donde se ejecuta el acto o se celebra el contrato.

La segunda limitacion, que mas propiamente es diferencia,
era relativa a la naturaleza de la regla, pues a losactos i con-
tratos que tenian lugar en Espafia se les aplicaba la lei espafto-




1a, tanto la real i la personal, como la relativa a la forma de los
actos i de los contratos, puesto que era prohibido juzgar por
las leyes estranjeras, sin distincion alguna (salvo el caso de los
actos i contratos verificados por estranjeros en su propio pais):
en el mandato de juzgar solo por las leyes espafiolas, se com-
prendia tanto las reales i personales, como las relativas a la for-
ma de los actos i contratos, Lo mismo debemos decir de los
actos i contratos de los estranjeros verificados en su propio pais
i que sc juzgaban en Espafia: estos actos eran rejidos (segun la
lei espafiola) por las leyes reales, personales i relativas a la for-
ma del pais donde se ejecutaban los actos o celebraban los con-
tratos: de modo que la capacidad de los que intervenian en
dichos actos o contratos, como los requisitosinternos i la forma
o solemnidades, i por dltimo, las obligaciones i derechos que
nacian de los dichos actos o contratos, eran rejidos por la let
del lugar donde se verificaban. Entre tanto, por la doctrina
comun la regla Jocus regit actum no comprende las leyes perso-
nales ni todos los requisitos internos, i dice relacion especial-
mente a la forma del acto o contrato, o sea, a las solemnidades
o requisitos esternos. En el lenguaje jur{dico, forma, solemnidad,
§ requisito esterno significan una misma cosa, como, tendremos
ocasion de comprobarlo en el comentario del art{culo siguicnte.
Asi, el testamento debe hacerse en la forma o con las solemni-
dades que prescriben las leyes del pais donde se otorga; i las
donaciones i los contratos deben tambien sujctarse a la forma
o solemnidades prescritas por la lei del lugar donde se verifican.
La teorfa comun restrinje el significado de la regla locus regit
actum, miéntras que tendrfamos que ampliarlo en toda su es-
tension si hubiéramos de juzgar por la lei espafiola.

IL Elinciso 1.0 del articulo 16 dice que los bienes situados
en Chile estdn sujetos a las leyes chilenas, auntyue sus duefios
sean estranjeros i no residan en Chile.

La primera observacion que ofrece este precepto es relativa
a las dos jeneralidades que contiene, i que nos van a servir para
resolver algunas de las mas graves cuestiones a que da lugar
esta materia de! Derecho Internacional Privado. Estas dos je- -
neralidades son la base fundamental de la teorfa legal sobre el
discernimiento de las leyes reales i su diferencia de las perso-
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nales, que es la clave mas lejftima i mas sencilla para el cabal
conocimiento i acertada resolucion de las principales dificul-
tades que ofrece este variado i complicado asunto. Si logramos
dar reglas precisas para conocer con exactitud cudles son leyes
reales, ficil es conocer tambien cudles son personales, porque a
éstas no deben ni pueden convenirles las calidades i condicio-
nes que constituyen la naturaleza de aquellas.

La primera jeneralidad que contiene el inciso 1.2 que anali-
zamos, es relativa a los bienes. La lei no hace distincion alguna,
comprende todos los bienes, tanto los raices como los muebles;
lo tinico que exije el inciso 1.0 para sujetar los bienes a las leyes
chilenas es la ubicacion, que estén situados en Chlle.

El fundamento dé esta doctiina es la soberanfa del Estado en Sokorania 7 ‘é”f
cuyo territorio se encuentran los bienes; i esta soberanfa se :
ejerce, o puede i debe ejercerse, igualmente sobre los bienes
muebles que sobre los raices. El sefior Bello en sus »Principios
de Derecho Internacionaln, parte 1.8, capitulo 4.°, niimero 4.2
dice: nLa soberanfa, que en cuanto dispone las cosas se llama
dominio, en cuanto dd leyes i érdenes a las personas se llama
propiamente Zmperio. Las funciones del uno i del otro se mez-
clan a menudo, i un mismo acto puede pertenecer ya al domi-
nio, ya al imperio, segun se considera con relacion a las personas
o a las cosasu. "Del dominio i del imperio emana la patestad de
dar leyes sobre la adquisicion, goce, enajenacion i trasmision de
las propiedades existentes en el territorio del Estadon. Es ver-
dad que a continuacion dice el sefior Bello que la doctrina
comun ensefia que se sujetan a las leyes del pais de su ubica-
cion solo los bienes raices, ensefianza que parece aceptar el sefior
Bello; pero es mas cierto, porque es mas léjico, que se sujetan
a las mismas leyes los bienes muebles. El principio de la sobe-
ranfa del Estado invocado por el sefior Bello, que lo descom-
pone en el dominioi en el smperio, como lareunion o el ejercicio
simultdneo de 4mbos, recaen igualmente en los bienes raices i
en los muebles. No se concibe un fundamento baétante racional
para sustraer del dominio i del imperio de un Soberano o deuna
Nacion los bienes muebles, como vamos a verlo para justificar
la- teorfa adoptada por nuestro Cddigo Civil, que es la mas con-
forme con las tradiciones del Derecho romano, con la escuela
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alemana i con la lejislacion espafiola antigua, i que sin duda
alguna fué aceptada despues por el sefior Bello al dar la redac-
cion definitiva a nuestro Cddigo Civil.

Pero 4ntes conviene dejar firmemente establecido que el in-
ciso 1.0 del articulo 16 no hace diferencia alguna entre los bie~-
nes situados en Chile, que los comprende a todos, tanto los
raices como los muebles; pero que al mismo tiempo no com-
prende en ningun scntido los bienes que no estdn situados cn
Chile; i que, en consecuencia, la lei chilena no presume rejiro
sujetar a suimperio, los bienes muebles de los chilenos o de las
personas domiciliadas en Chile, si estos bienes se encuentran
fuera desu territorio: la lei chilena no acepta, pues, la regla que
ensefla que los bienes muebles se rijen por la lei del pais donde
el dueiio de ellos tiene su domicilio; pero acepta la reciproci-
dad, i si sujeta a su imperio los bienes muebles situados en
- Chile, lo mismo que los inmuebles, no sujeta al imperio de la
lci chilena los dichos bienes situados en el estranjero, aunque
sus duefios sean chilenos i estén domiciliados en Chile,

I la doctrina del inciso 1.° del articulo 16 es la mas l6jica i
la mas conforme con los principios fundamentales de la ciencia
legal.

Es mas ldjico sujetar los bienes muebles a la lei de su ubica-
cion, porque rccae en ellos con igual fuerza la misma razon, en
virtud de la cual se sujetan a la lei de su ubicacion los bienes
raices. Esa razon es la soberanfa del Estado, i la seberania, ya
sca bajo el aspecto de dominio, ya sea considerada como impe-
rio, puede ejercerse igualmente sobre los bienes muebles que
sobre los, raices: los biencs muebles no pueden sustracrse al do-
minio i al Zmperio de lasoberanfadel pais donde estdn situados,
miéntras conscrven esta ubicacion. La formula misma que usan
los publicistas ‘en la materia de que tratamos, comprende 4m-
bas clases de bienes(iexm son las espresiones de que
s¢ valen para determinar el réjimén legal de las cosas, o sea, su
sometimiento a la lei del lugar de su ubicacion; i como se vé,

abarca en su significacion tanto los raices como los mucbles. °

Pero la escuela francesa i sus parciales restrinjen el significado
de la férmula por medio de una ficcion, que consiste en supo-
ner que los bienes estdn situados, porque pueden estarlo, en el




Tugar del domicilio del duefio; miéntras que los ‘sostenedores
e la doctrina contraria aceptan el significado de la férmula en
‘toda su estension. ‘

Pero los bienes muebles, se dice por los sostenedores de la
«doctrina francesa, se pueden trasladar de un lugar a otro, i se
pueden, por consiguiente, sustraer de la soberanfa del pais don-
de estdn situados; esta movilidad hace precaria la soberan(a del
lugar de la ubicacion, porque puede fécilmente ser burlada tras-
ladando el bien mueblea otro pais, i una soberan(a precaria, que
mno puede contar con medios eficaces para su ejercicio, no puede
ser considerada con base sélida, ni para el domirio ni para el
imperio,

Tal es todo el fundamento de la doctrina que hace rejir a los
bienes muebles por la lei del domicilio del duefio; i ala verdad
que no puede ser mas fiitil. Desde luego, podria decirse lo mis-
o i con mayor razon de las personas, porque siendo €stas mas
movibles que las cosas, se les puede sustracr mas ficilmente de
1a soberanfa por medio de la traslacion a otro lugar. Con este
argumento se procede de la posibilidad al hecko, i 1o que es peor
del /eckho posible al derecko. El domicilio puede tambien cam-
biarse ficilmente i pende del arbitrio de la persona a quien le
afecta: la soberania andaria enténces fluctuando i se haria pre-
caria. Ellargumento, por tanto, prueba demasiado, porque con él
se echaria por tierra uno i otro sistema. I el domicilio ticne
ademas otro inconveniente, cual es que puede existir al mismo
tiempo en dos o mas lugares rejidos por distintas lejislaciones,
conflicto que no puede realizarse con la lei de la ubicacion, por-
que las cosas no pueden bilocarse.

Pero la razon capital que demuestra la futileza del argumen-
to, es que la doctrina que hace prevalecer la lei del domicilio,
del dueflo sobre la lex loci re? site, es perturbadora de esta wlti-
ma soberanfa; lo que no puede decirse de la doctrina opuesta
consignada en el inciso 1.2 del articulo 16.

Toda soberania estd llamada especialmente a protejer i fo-
mentar el interes social del territorio donde impera; éste es su
primeroi mas sagrado deber. Considerar esta mision como de-
recho es cambiar radicalmente las ideas, dando el caricter de
facultad a lo que es estrictamente obligatorio. De aqui resulta
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que todo lo que perturba el interes social de un pais, perturba.
la soberania de ese mismo pais encargada de la proteccion de
ese interes. Nos resta solo demostrar que perturba el interes so-
cial de un pais el sustraer de su soberanfa los bienes muebles.
situados en él, o sea, el sujetarlos a otra soberania, Para esto
vamos a demostrar que es mas conforme con los principios fun-
damentales de la ciencia legal la doctrina que sostiene la /ex

Joci vei site en toda su jeneralidad, o sea el precepto del inciso |

1.2 del artfculo 16. ;

Las leyes reales sobre los bienes muebles dicen relacion al :

dominio, o sea los modos de adquirirlg, de ejercerlo, de trasfe--
\aquinir0, 1138527 g BB L

nrlo por acto entre > vivos, de trasmltlrlo _por causa 8” muerte, i

reales ﬂue pueden afectarles En una palabra Tas leyes reales ;
pueden sin inconveniénte alguno, atendiendo solo a su natura-.
leza, ejercerse sobre los bienes muebles lo mismo que sobre los
inmuebles; unos i otros dan la misma materia para las leyes
reales. Los que sostienen la preferencia de la lei del domicilio
del duefio no nosalegan la diferencia de los derechos reales de
que pueden ser materia los bienes muebles i los inmuebles; po-
demos, pues, aceptar la igualdad, i dejar este elemento como
perfectamente establecido para el debate de la cuestion princi-.
pal. Descartaremos todo lo relativo a la trasmision del domi-™
nio de los bienes muebles i de los derechos reales constituidos.
en ellos, o sea, la sucesion por causa de muerte en estos dere-
chos, porque este punto estd exceptuado de la regla consigna-
da en el inciso 1.0 del artfculo 16, excepcion que comprende
igualmente a lus’ bieges raxccc- i de lo que vamos a tratar des-
pues.  fpor elart. :

No hai, pues, cuestion alguna sobre que las leyes reales re-
caen igualmente sobre los bienes muebles que sobre los bienes.
raices; o bien que las leyes concernientes al dominio i derechos.
reales de los bienes muebles son leyes reales i de la misma na-
turaleza de aquellas:que versan sobre los mismos puntos en los

' bienes raices. La cuestion estd solamente en saber por cudles.
leyes reales se deben rejir los bienes muebles, si por las del lu-
gar del domicilio del duefio 0 por las del lugar de su ubica~
<ion.,




Veamos lo que pasa ordinariamente en la trasferencia del
dominio como en la constitucion i trasferencia de los dere-
chos reales sobre bienes muebles. Cuando compro o vendo una
cosa mueble, cuando la permutn, cuando la dono o me la donan,
ordinariamente se efectian estos actos en el lugar de la ubica-
cion de la cosa; solo en raros casos, que pueden reputarsc ex-
cepciones, se verifican esos actos o contratos en otro lugar dis-
tinto del de la ubicacion. El que ejecuta un acto o celebra un
contrato, no atiende ni puede atender a otra lei que a la del lu-
gar dondec estd situada la cosa sobre que versa el contrato,
porque ordinariamente tambien ese mismo es el lugar donde
se cumplen las obligaciones que nacen del acto o del contrato.

Este es el fundamento del articulo 1588 de nuestro Cédigo
Civil que dice: Si no se ha estipulado lugar para el pago i se
trata de un cuerpo cierto, se hard el pago en el lugar en que
dicho cuerpo existia al tiempo de constituirse la obligacion.

uPero si se trata de otra cosa, se hard el pago en el domicilio
del deudor.. Esta regla es aceptada por la jeneralidad de las
lejislaciones europeas, i el Cédigo Civil frances lo repite en el

" titulo de la venta (articulos 1247 i 1609). La lei 32, titulo 2.,
partida 3.7, enumerando los casos del foro competente, sefiala
tambien como-tal el del lugar donde estd la cosa mueble: “E la
dozena es, quando demandassen algun siervo, o bestia, o otra
cosa mucble por suya. Ca aquel a quien la demandassen all{
debe responder, do fuere fallado con ella, maguer él sea de otra
tierra.n

En la jeneralidad de los contratos o negocios civiles no se
toma en cuenta la persona con quien se celebra; i de aquf nace
la regla consignada en el articulo 1455 de nuestro Cédigo Civil,

" que dice: vEl error acerca de la persona con quien se tiene in
tencion de contratar, no vicia el consentimiento, salvo que lal
consideracion de esta persona sea la causa principal del contra-
to.n Esta doctrina es reconocida por la jeneralidad de los Cé-
digos europeos i se cncuentra en el artfculo 989 del Cédigo es-
paiiol de Goyena.

Si el lugar en que debe hacerse el pago es aquel en que exis-
tia la cosa o cuerpo cierto cuando se constituyé la obligacion,
€s porque los contratantes han tenido en vista naturalmente, i




por esto no han necesitado espresarlo, que cl lugar de la ubica-
cion de la cosa debia ser ¢l lugar del cumplimiento de la obli-
gacion; e igualmente natural es que hayan tenido en vista que
en el mismo lugar se exijiria el cumplimiento de la obligacion,
0 ante los jueces de ese lugar; i, por consiguicnte, que esa obli-
gacion i su cumplimiento debian juzgarse por las leyes vijentes
en el mismo lugar.

Del mismo modo, si el error acerca de la persona con quien
se contrata no vicia el consentimicnto, es porque para celebrar
el contrato no se toma en cuenta la. persona;i si no se toma
en cuenta la persona, ménos se nos ocurrird tomar en cuenta su
nacionalidad ni su domicilio. Cuando yo vendo o compro un
objeto, no me importa, ni se me ocurre averiguar, si es frances,
ingles, aleman o chileno el comprador o vendedor, porque no se
me ocurre que esta calidad pueda influir en el precio de la ¢osa,
i ménos se me ocurre que este contrato pueda quedar someti-
do en algun sentido a las leyes del pais donde ticne su domi-
cilio el otro contratante, o sea, el duefio de la cosa comprada.

¢Qué es lo que resultaria de la doctrina opuesta? Si es la lei
real del domiciliodel duefio de la cosa la que impera sobre los
actos o contratos que versan sobre la misma cosa, se embarazan
i dificultan en algunos casos'i se impiden en otros las transac-
ciones i negocios civiles i comerciales, Si hai que atender a la
lei real del domicilio del duefio de la cosa, se obliga a los con-
tratantes a ser conoccdores de las lejislaciones estranjeras, lo
que es un absurdo, o se les obliga en cada caso particular a
consultarse con letrados, lo que entorpece la realizacion del
negocio i la difiere quiz4 por largo tiempo, imponiéndoles ade-
mas un recargo de gastos. Se les obliga.tambien a cntrar en
averiguaciones, talvez odiosas, acerca del domicilio del duefio;
i esto solo es bastante para entorpecer los negocios o los con-
tratos i aun para impedir su realizacion. I no se crea que esto
sca raro o de dificil ocurrencia; por el contrario, es cosa frecuen-
te i ordinaria. As{, por ejemplo, segun la lei francesa, con el
solo contrato se adquiere el dominio de la cosa mucble: si yo le
<compro un caballo o una mesa a un frances, domiciliado en
Francia, adquiriria su dominio por elsolo contrato de compra
sin necesidad de la tradicion, miéntras que por la lei chilena
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(lugar de la ubicacion de la cosa vendida) no adquiero el domi-
nio sino por el modo de adguirir llamado ¢radicion. El contrato
de compra es solamente un tftulo, segun nuestra lejislacion,
conforme en este punto con la espaiiola, la romana i muchas o
la mayor parte de las europeas i americanas, titulo que solo
confiere derecho personal i no real. Lo mismo seria, segun la
doctrina francesa, si el vendedor fuese espafiol, ingles, aleman
o chileno domiciliado en Francia.

Véase ahora cudnta Eerturbacxon resulta para los negomp
~ contratos de la aplicacion de la fei del domicilio del duefio;
peuturbacxon que se aumenta si tomamos en consideracion los
derechos reales, como la prenda, i aun en cierto sentido el de-
recho de retencion, que tanto juego hace, segun nuestro Dere-
cho civil en muchos contratos,

Todavia hai que agregar otros inconvenientes, si no tan gra-
ves como los anteriores, no por eso indignos de atencion. El
predominio dela lei del domicilio del duefio obliga a los jueces
a estar aplicando con alguna frecuencia las leyes estranjeras,
lo que a mas de imponerles un estudio dllatado, facilmente serd
imperfecto. Los procesos civiles reciben tambicn en estos casos
un recargo de dilacion i de gastos para comprobar satisfactoria-
mente el domicilio, que ser4 la base del juzgamiento.

La perturbacion gravisima del interes social con semejante
sistema es incontestable, i enténces resulta que el soberano se
ha despojado de derechos inalienables con grave perjuicio de
los asociados i aun de los mismos estranjeros. Nadie saca ven-
taja del sistema de la lei del domicilio del duefio, i por el con-
trario todos sufren embarazos perjudiciales para los negocios
contratos.

Ni se arguya con que siendo precaria la soberanfa del lugar
donde esta situada la cosa mucble, carece de medios eficaces
para su ejercicio; porque miéntras subsista esa ubicacion de la
soberanfa se puede ejercer con medios perfectamente eficaces, i
lo repetimos, lo mismo sucede con las personas, que son tanto
o mas movibles que las cosas muebles, i nadie ha tomado en
consideracion esta circunstancia para pretender que se sustrai-
gan de la jurisdiccion o soberanfa de un lugar a los estranjeros
o transeuntes miéntras se encuentran en ese lugar,




En el sistema que da preferencia ala lei del lugar donde est4
situada la cosa mueble sobre la lci del lugar donde el duefio
tiene su domicilio, no sc presenta ninguno de los inconvenientes
enunciados. La ubicacion de la cosa mueble es de ficil conoci-
miento, i aun evidente en muchos casos: ordinariamente no ne-
cesita de prueba. Los contratantes, que es dificil se equivoquen
en este punto, pueden tambien conocer mas ficilmente la lejis-
lacion del lugar de la ubicacion; el peligro de equivocarse es
. mucho mas remoto que en el sistema opuesto. Los negocios i
contratos no sufren entorpecimiento por la ignorancia de la lei,
ni en el caso de proceso o de litijio hai recargo de gastos ni de di-
laciones. El soberano o la nacion conservan su soberanfanatural
en provecho igual i reciproco de nacionales i estranjeros, de
domiciliados i transeuntes. '

III. La segunda jeneralidad que se nota en el precepto con-
signado en el inciso primero del articulo 16, es relativa a las
personas, las leyes reales chilenas obligan a todas las personas
sin distincion alguna; la lei enuncid a los estranjéros solamente.
porque éste era el punto unico que podia ofrecer dificultad i en
los estranjeros van comprendidos hasta los soberanos i con ma-
yor razon los Ministros diplomdticos. Ninguna,duda ha ofrecido
ni puede ofrecer este preceptoen cuanto a las otras clasificacio-
nes que hacen las leyes respecto de las personas: todas ellas
estdn igualmente sujetas a las leyes reales del lugar de la ubi-
cacion. Para conocer la fucrza obligatoria de las leyes reales i
toda su estension, no se necesita distinguir ni clasificar las per-
sonas; aquf no hai que tomar en cuenta la calidad de menor de
cdad, ni la de mujer casada, ni otra clase de incapacidad.

‘Pero muchas leyes hablan de los bienes de las personas inca-
paces, i especialmente de los bienes raices de estas personas;
muchas leyes determinan cudndo pueden o né enajenarse los
bienes raices que les pertenecen, dictan reglas precisas para su
enajenacion, lo mismo que para la constitucion de derechos reales
en esos mismos bienes. De aquf las dificultades i los conflictos
para determinar en cada caso si es la lei estranjera o la chilena,
{que suponemos sea la del lugar de la ubicacion) la que debe
aplicarse o hacérsele prevalecer. Un jéven ingles de veintidos
iﬂ_gi de edad i domiciliado en Inglaterra ¢puede vender libre-.
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wmente un bien raiz que le pertenece i que estd situado en
Chile? Un estranjero domiciliado en el estranjero ¢puede ven-
-der un bien raiz de su mujer estranjera sin sujetarse a los
requisitos 1 tramites prescritos por la lei chilena, lugar de la
ubicacion?

Para resolver estas i otras muchas complicadas cuestiones, lo
primero que hai que establecer es la calidad de la lei, si es real
-0 personal; ésta es la primera base de la discusion, i éstaesuna
<de las principales dificultades que ofrece esta materia, No eses-
trafio, per consiguiente, que sea éste el tropiezo mas frecuente
«de los jurisconsultos mas distinguidos. Procuraremos fijar las
ideas sobre las leyes reales, i analizaremos en seguida algunos
-ejemplos para presentarla con mas claridad.

Ya hemos dado algunas nociones sobre el particular en”el
ntimero 111 del comentario del articulo 15. Allf dijimos que la
lei real era la que estatuia preceptos sobre las cosas sin tomar
-en cuenta las personas ni sus distintas cualidades, que no obs-
tante que las personas eran las que quedaban obligadas con
{os preceptos de las leyes reales, puesto que las cosas no son
susceptibles de derechos ni de obligaciones; i que a pesar de
-que las leyes en jeneral tratan de las cosas, porque en el len-
guaje legal dienes, cosas i dereckos ticnen la misma significacion,
sin embargo, no puede haber lei alguna que no trate al mismo
tiempo de las personas, porque no puede haber lei alguna que
no imponga obligacion a las personas. De aquf es que si el pri-
mer elemento de la lei real es el que verse directamente sobre |
las cosas, tomdndolas como asunto principal de su mandato, el
segundo elemento consiste en que comprende a todas las per-
sonas igualmente, sin hacer distincion alguna entre ellas. Este
segundo elemento de la lei real se encuentra en el inciso pri-
mero del artfculo 16 en la jeneralidad que él contiene relativa-
mente a las personas.

No encontraremos una sola lei real que no contenga estos
#os elementos; i por el contrario, no encontraremos una sola
ici que carezca de uno solo de esos elementos i que no sea per-

" sonal. El contraste de los dos elementos nos haré ver la distin-
cion profunda que hai entre ellos, i que no obstante se olvida
ficilmente por algunos jurisconsultos en la apreciacion i juzga=
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miento de las dificiles cuestiones a que dd lugar esta vasta i de-
licada materia.

Principiemos por las mas ficiles: l1a lei prohibe al guardador-
la venta de los bienes raices del pupilo, i cuando la permite,
ordena que se haga en subasta publica. Estas leyes ¢son reales.
o personales? Entre los jurisconsultos antiguos uno las califica-:
ban de reales i otros de mistas; pcro en vista de los elementos
que hemos sefialado a las leycs reales, es indudable que las di-
chas leyes son personales. Ellas son dictadas en consideracion:
a las personas, su propésito es protejer a los pupilos, procuran-
da que no sean defraudados sus_ intereses con [a venta de los.
bienes raices.

Pero 1a lei, se dice, toma en cuenta esta clase de bienes, su-
objeto principal versa sobre los bienes raices, luego la lei esreal,
De aquf resulta que sila lei hablase de todos los bienes del
pupilo, de cualquiera clase que fuesen, la lei seria personal, por-
que los bienes raices se contraponen a los muebles. ¢Y quién
no ve lo monstruoso de esta consecuencia? La lei no tiene por-
objeto Jos bienes raices, sino los bienes raices de los pupilos. No-
se puede separar la persona o desentenderse de ella en el obje-
to, ni en el propésito de la lei. Si las leyes de que tratamos ern
el ejemplo propuesto, fueran reales, lo serian tambien todas las
que determinan las facultades administrativas de los guardado-
res, de los padres de familia, de los maridos, etc, El nimero de:
las leyes reales se multiplicaba estraordinariamente, i el nime-
7o de las leyes personales quedaria excesivamente reducido.
Vendrfamos a parar a la doctrina que ensefia que es lei real la
que trata en cualquier sentido sobre los bienes, doctrina que es
jeneralmente rechazada.

Las leyes del ejemplo propuesto son leyes personales, por-
que les faltan los dos elementos que constituyen las leyes rea-
les. Son leyes que tienen por objeto directo i principal regla-
mentar las facwitades administrativas de los guardadores; tienen-
por tnico propésito protejer los intereses de los pupilos; son.
leyes que tienen relacion directa con la capacidad de 1as per-
sonas para ejecutar ciertos actos o contratos; i en este triple:
aspecto son leyes personales. Les falta el primer elemento d
las leyes reales, cual es que versen d‘i_rectai principalmente sobrg




los bienes; i les falta tambien el segundo, porque no compren-
den a todas las personas indistintamente, sino que se dirijen a
cierta clase de personas. Es el favor a las personas, la protec-
cion de las personas, las facultades o la capacidad de las perso-
nas, la idea i el propdsito que dominan en esas leyes i que les
ha dado orijen,

Veamoslo mas claro estudiando la naturaleza de las incapa-
cidades. El articulo 1447 de nuestro Cddigo Civil establece dos
clases de incapacidades, absoluta i relativa, Ambas incapacida-
des son referentes a la administracion de los bienes, o al ejerci-
cio de los derechos que tenemos en las cosas. La incapacidad
absoluta no priva al incapaz de la aptitud para adquirir bienes
i derechos, con tal que lo haga por medio de sus representantes
legales, pero ni siquiera le priva de la aptitud para contraer
obligaciones, con tal que lo haga por el fisirio medio; peto le”
priva, salvo mui rara excepcion, de la-aptitud para adquirir por
_sf mismo los bienes i los derechos, i para contraer obligaciones
No necesitamos tomar en cuenta la naturaleza de la incapaci-
dad absoluta para dilucidar la cuestion de que tratamos, i no-
hablaremos mas sobre ella.

El mismo artfculo 1447, despues de enumerar los casos co-
munes u ordinarios de incapacidad relativa, agrega: #Pero la
incapacidad de estas cinco clases de personas no es absoluta,
- 1 sus actos pueden tener valor en ciertas circunstancias, i bajo
ciertos respectos, determinados por las leyes.n La incapacidad
absoluta, a mas de ser jeneral para todos les actos i contratos
del incapaz, es tambien jeneral en cuanto a sus efectos, pues
los impide por completo, incluso la obligacion natural; i por
esto es que causa nulidad absoluta; miéntras que la incapaci~
dad relativa no impide todos los efectos legales, i solo da lugar
a la accion rescisoria, que compete Unicamente a las personas
en cuyo beneficio la han establecido las leyes; i por esto es que
Ja nulidad del acto o del contrato de esta clase de personas es
tambien relativa, que puede sanearse retroactivamente i se pur-
ga con el lapso de cuatro afios.

Despues de las palabras que hemos copiado, agrega el articu-
lo 1447: nAdemas de estas incapacidades hai otras particu-
lares que consisten en la prohibicion que la lei ha impuesto a:
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ciertas personas para ejecutar ciertos actos.. Estas incapacida-
des particulares, como las llama la lei, son tambien relativas i
participan de la naturaleza de tales; no impiden, en consecuen-
cia, la obligacion natural i la caucion; admiten el saneamien-
to, etc. Incapacidad de esta clase es la que establecen los
artfculos 1797 i siguientes, prohibiendo vender a los adminis-
tradores de establecimientos publicos los bicnes que adminis-
tran, i comprar al empleado publico, a los jueces, abogados,
procuradores i escribanos, los bienes en cuya venta intervengan
en el cardcter espresado. Las leyes en ‘que se establecen estas
prohibiciones gson reales o personales? En esas leyes se habla
de toda clase de bienes, muebles i raices; la prohibicion los
comprende a todos. Aquf aparcce con mas claridad que estas
leyes son personales, porque solo se toma en cuenta la persona
i né las cosas; aqui, nos dice la lei, se trata solo de izcapacidad,
i la incapacidad es personal; i el nimero 1.° del articulo 15 ha-
bla tambien de la capacidad como de materia propia de las
leyes personales, las que siguen al chileno a pesar de su resi-
denc1a o domicilio en pais estranjero; leyes que no obhgan al

no habnan nécesitado espresat gue seguian al chileno en cual-
quiera parte adonde traslade su residencia o domicilio.
Marcadé (comentario alarticulo 3.0del C. F.,§ IV, nimero 74),
resumicndo su modo de pensar sobre la dificil cuestion de saber
cudndo es rea/ i cudndo personal la lei que se ocupa al mis-
mo tiempo i como asunto principal de la persona i de los bie-
nes, en el caso de sucesion por causa de muerte, se espresa asl:
sEn una palabra, todas las veces que los términos de la lei se
ocupen simulténeamente de la persona i de los bienes, todas
las veces en que aparece que la lei tiene por objeto al mismo
tiempo jla capacidad de la persona i la conservacion o la tras-
mision de los bienes, es menester aplicar la regla siguiente:
uSi la prohibicion de enaLenar o de adquirir, de trasmltlr o
de recibir, es la consecuencia i uno de los efectos de una inca-
' pactdad d jeneral de la persona, la lei es personal; en—el—asof
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Esta doctrina, formulada como una regla, i casi a manera de
axioma, es contraria a la opinion que venimos sosteniendo. Si
nos atenemos a la dicha regla, debemos reconocer como per=
sonales las leyes que estatuyen sobre la incapacidad jeneral, i
como reales las que establecen incapacidades especiales o par-
ticulares. No es dificil demostrar que esto es un error mui gra-
ve; i que casi puede compararse con aquel en que incurrid el
célebre Bartolo con su famosa regla fundada en el sujcto de la
frase para distinguir las leyes reales de las personales. I.a razon
misma que aduce Marcadé para dictar la regla, es el primer
argumento que emplearemos para combatirlo.

Marcadé dice que las leyes relativas a la incapacidad jeneral
égjgs personas son personaleS' porque arreglan su estado. No
hai duda que laswfeyes relativas al estado de las personas son
personales; pero es falso que las leyes que establecen incapaci-
dades especiales no arreglen el estado de las personas. Asi, la
calidad de menor habilitado de edad es un estado, lo mismo
que el de casado, viudo, padre de familia, etc.: i no puede ofre-
cer duda alguna que arreglen el estado del menor habilitado
de edad las leyes que limitan sus facultades administrativas i
su capacidad para ciertos actos i contratos. Las leyes que de-
claran incapaz al menor habilitado de édad para ser guardador
o albacea i para aprobar las cuentas de su tutor o curador, arre-
glan su estado civil, a pesar de que establecen incapacidades
especiales, ni mas ni ménos que arreglan el estado civil las le-
yes que declaran a los menores de edad jeneralmente incapaces
para todos los actos o contratos, Del mismo modo pertenece
al estado civil del menor habilitado de edad la incapacidad
que establece otra lei para que pueda enajenar o hipotecar sus
bienes raices; i como consecuencia rigorosa hai que sostener

"que esta ultima es personal i nd real, ni mas ni ménos que las
otras incapacidades especiales, como las jenerales de los me- -
nores de edad i de las mujeres casadas, porque todas cllas sin
diferencia alguna arreglan el estado civil.

Es, pues, un error grave tomar como base la calidad de jene-
ral o de particular de laincapacidad para calificar de personales
o de reales las leyes que las establecen; porque elfundamento
sélido i universalmente reconocido, para esa calificacion, es el
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objeto o el propéslto del Lejislador: si la lei trata de favorecer
Lala _persona, si toma mas en cuenta las personas que Tlas cosas,
si se propone mas ampliar o restrinjir las facultades de las per-
sonas que los derechos i obligaciones que sin consideracion a
las personas son inherentes a las cosas, la lei es personal i néreal;
ia la inversa, si la lei toma mas en cuenta las cosas, sin consi-
deracion especial a las personas, esto es, su calidad o estado ci-
vil; si para el propdsito u objeto de la lei no se necesita clasificar
las personasoatendera su estadocivil, la lei es real i no personal.
Si atendemos, pues, al propdsito de la lei en las mcagacxda-
des. esLeCIales que 1mpone al menor habilitado de edad, paj , para_
ser ﬁygrdgwgs vgﬂ’?_}gﬁﬁea para aprobar 14§ cuentas
curador T’ enajenar o hipoteca r_sus_bienes r: raxces, se verd.
que no es otro que el favor o proteccion a la persona del menor,
En cuanto a las dos primeras, no puede ofrecerse duda alguna;
es evidente que la lei no ha tenido bastante confianza en las
aptitudes del menor habilitado de edad para ejercer el cargode
guardador o de albacea i para aprobar las cuentas de su tutor
o curador, porque se ha creido que podia ser dafiado gravemente
i con facilidad o bien dafiar a los pupilos o testamentarias que
se le confiasen: la calidad del estado civil, el favor o protec-
cion a la persona del menor, es el tinico motivo de la lei. Lo
mismo hai que decir de la prohibicion de enajenar o hipotecar
sus biencs raices: la lei solo se ha propuesto protejer los inte-
reses del menor, lo que es un favora la persona; i si la prohibi-
cion la ha limitado a los bienes raices, es porque son ordinaria-
mente los mas estimables, los mas ficiles de conservar i los mas
productivos; la lei versa sobre los bienes, pero solo en conside-
racion a la persona.
Para conocer mejor cudn errénea es la regla formulada por
~Marcadé, examinemos uno de les ejemplos que propone en el
mimero 72 del comentario del articulo 3. del Cédigo frances,
que lo califica como evidentemente real, i apliquémosle la regla
citada i la teorfa que hemos establecido en vista de la letra i
espiritu del inciso 1.2 de nuestro articulo 16. Dice asi Marcadé:
wEs tambien un estatgﬁgxeal evidentemente, el que declara ina-~
lienables los bienes inmuebles que los esposos han sometido
por su matrimonio al réjimen dotal. No es seguramente con el
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fin principal de establecer una incapacidad en la persona de la
mujer i del marido, que ha dictado esta prohibicion. Esta inca-
pacidad no es mas que un medio i né un fin; se ha establecido
para impedir que estos inmucbles salgan de la familia, i para
-asegurar su conservacion a la mujer i a sus hijos.n
Hemos tomado casualmente un ejemplo que por su sencillez
es de los mas féciles para ser bien apreciado; i que por la misma
razon, la diverjencia de opiniones sobre su calificacion nos prue-
ba, al mismo tiempo, las graves dificultades que ofrece la ma-
teria i la facilidad con que talentos tan distinguidos como los
de Marcadé, incurren en el error. Pues bien, lo que a Marcadéle
parece evidentemente cierto, nos parece a nosotros una gravésima
<quivocacion. '
Marcadé reconoce esplicitamente que la prohibicion de vender
- los bienes raices de la mujer casada en el réjimen dotal es una
incapacidad; pero sostiene que esa prohibicion es lei 7ee/ porque
la incapacidad no es el fin o el propésito de la lei, sino un medio
para conseguir aquel fin. En la teorla de Marcadé esta razon es
<nteramente futil, puesto que su regla establece que todas las
incapacidades particulares, como lo es, sin duda alguna, la dicha
prohibicion, son otros tantos estatutos reales, pues solo acepta
como leyes personales las que establecen incapacidades jenera-
les. Por consiguientc, segun la doctrina de Marcadé, no hai para
qué atender a si la incapacidad es fin o es wedio; basta que sea
incapacidad particular para que la lei sea real. Pero el hecho
mismo de que Marcadé tome en cuenta para calificar de real o
personal la prohibicion de enajenar en el caso propuesto, el pro-
pdsito del Lejislador o el fin de la lei es la mejor prueba de que
su regla no es lejftima, porque supone que si fuera otro el pro-
posito del Lejislador (como si tratarade protejer la persona) la
prohibicion de enajenar o la incapacidad particular que ella cons-
tituye, no seria la real. Luego es falso que las incapacidades
particulares confieren por su propia naturaleza a las leyes que
las constituyen el cardcter real. Luego es necesario, segun la
misma opinion de Marcadé, para calificar de real o de personal
una lei, atender al fin que ella se propone. Luego, si en el caso
de que tratamos el Lejislador se ha propuesto protejer los inte-
reses de la mujer casada, si es la calidad de la personala que ha




movido al Lejislador a dictar la lei, es 16jico establecer que la
lei es personal i n6 real.

En efecto, no es dificil descubrir que el favor o la proteccion
a la mujer es el mdvil que ha guiado al Lejislador al dictar la
prohibicion de enajenar sus bienes raices. Sc ha querido garantir
los intereses de la mujer contra las pretensiones del marido o
sus peligrosas negociaciones; s¢ ha querido asegurarle los medios
de subsistencia con la conservacion de sus bienes raices, que
son los mas seguros, los mas permanentes i mas productivos,
La conservacion de los bienes en la familia, decimos por nuestra
parte, es un medio, no es el fin,

Apliquemos ahora nuestra teorfa, i veamos si concurren en la
prohibicion de enajenar los bienes raices dotales los dos elemen-
tos que deben tomarse en cuenta para constituir el cardcter real
de la lei. El primerc es que la lei tenga por objeto directo los
bienes, i el segundo, que es el comprobante del primero, consiste
en que la lei no tome en cuenta para su mandato o prohibicion,
la calidad o estado de las personas que estdn en relacion con los
bienes que son asunto de la lei. '

Ninguno de estos dos elementos encontramos en la lei que
prohibe la enajenacion de los bienes raices dotales. No el pri-
mero, porque, como lo acabamos de observar, no son los bienes
el objeto directo de la lei, sino la persona de la mujer casada,
su proteccion, el asegurarle los medios de subsistencia. El mismo
Marcadé lo reconoce despues, i toma de esta consideracion ar-
gumento mui sélido para sostener que son alienables los frutos
de los bienes dotales. En el comentario del articulo 1554 del
Cddigo Frances, parrafo 1V, discutiendo la cuestion que acaba-

“mos de insinuar sobre inalienabilidad de los frutos de los bienes
raices dotales, se espresa asi: nEs bien claro que estos frutos
no pueden ser propia i rigurosamente inalienables, pues que su
destino mismo es ser enajenados para las necesidades de la fa-
milia (porque emplearlos frutos en pagar a los diversos provee-
dores, es précisamente enajenarlos). Pero de que los frutos sean
necesaria i esencialmente alienables para este objeto, no es licito
concluir, como lo hace Mr. Troplong (néimeros 3288-92), que lo
son absolutamente i con cualquier fin; i la naturaleza de las co-
sas obliga a decir como lo seflalaba en otro tiempo i comolo
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decide bajo el Cédign una jurisprudencia constante, que estos
frutos no son disponibles enlas manos de los cényujes sino para.
las necesidades de la famz’lz’) o despues de satisfacer estas nece-
sidades. ¢De qué serviria, en efecto, haber ordenado la inaliena-
bilidad de un bien, si fuera permitido enajenar su goce miéntras
durase la union conyugal? ¢Qué significaria para los esposos i
los hijos tener un patrimonio considerable i que no puede salir
de la casa, si se pudicse perder la totalidad de sus frutos?
wLos frutos tienen la destinacion legalmente obligada de hacer
Srente a las cargas del matrimonio; i como es precisamente para’
asegurar la conservacion de la dote con este fin (como tambien
para su vestitucion mas tarde) que se ha establecido la inaliena-
bélidad dotal, seria desconocer el gensamiento fundamental de la
lei, admitir, como lo hace Mr, Troplong,la plenai entera dis-
ponibilidad de los frutos. En vano el sabio majistrado nos dice
que, si el marido emplea mal los frutos, la mujer tendrd el re-
curso de la separacion de bienes. Esta no es una respuesta,
porque si fuese cierto que los frutos son enteramente disponi-
bles en las manos del marido 4ntes de la separacion, lo serian
tambien en manos de la mujer despues de la separacion; de suerte
que esta separacion no haria mas que cambiar de lugar, sin mi-
norarlo, el peligro que la lei ha querido prevenir; en unoi otro
caso, el comprometer la totalidad de los frutos podria hacer ne-
cesaria la enajenacion de los mismos inmuebles para proveer a
los alimentos.de la familia (art. 1558), de suerte que la restric-
cion puesta a la disponibilidad de los frutos, no es sino la con.
secuencia de la inali®nabilidad de los inmuebles. Es menester,
pues, distinguir dos partes en estos frutos: la una comprende lo
que es necesario a la casa i participa de la inalienabilidad del
‘inmueble, en el sentido de que no puede ser enajenada sino para
satisfacer las cargas del matrimonio: la otra se compone de lo
- supérfluoi queda plenamente disponible.n Es evidente, pues, que
en sentir de Marcadé, el propdsito de la lei al prohibir la ena-
Jenac1on de los bienes dotales, es proveer a los allmentos de la
" mujer i de la familia,i que no ha tenido entdnces por objeto
directo los biengs, faltando, en consecuencia, el primer elemento
que da a la lei el cardcter de real.
Pero le falta tambien el segundo elemento, que es el compro-
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bante del primero: la lei ha tenido en mira la proteccion o el
favor de las personas, ha tomado en cuenta especial i directa-
mente la condicion de la persona, su estado civil; la prohibicion
de enajenar forma en este caso parte del conjunto de los dere-
chos i obligaciones que constituyen el estado civil de casado bajo
el réjimen dotal. 1.a lei no se ha propuesto otra cosa que prote-
jer los intereses de la mujer casada; si el propdsito final de la
lei fuera, como lo pretende Marcadé, conservar los bienes raices
en la familia, ¢por qué no dispuso lo mismo respecto de los bie-
nes raices del marido? (Qué diferencia Jga/ podria sefialarse en
cuanto al dicho propésito entre los bienes raices de la mujer i
los del marido? Por mas que se piense, no se encontraria otra
razon para prohibir la enajenacion de los bienes raices de la
mujer i né los del marido, que la proteccion a que es acreedora
aquella en razon de su debilidad i del predominio del ma-
rido.

Fdcil es conocer la a importancia de las doiéggxmgmuestas
que acabamos de examimar, envista de las consecuencias legales
que resultan de su aplicacion. Si la prohibicion de enajenar los
bienes raices de la mujer casada (prohibicion que tenemos tam-
bien en Chile, artfculo 1754 del Cddigo Civil) fuera una leireal,
no seria licito a los cdnyujes estranjeros, residentes en el estran-
jero, vender o hipotecar los dichos bienes ubicados en Chile sino
con arreglo a las prescripciones de la lei chilena; pero si por el
contrario la lei es personal, como sostenemos por nuestra parte,
los cényujes estranjeros i residentes en el estranjero podrian
vender e hipotecar los dichos bienes raices sujetdndose a lo dis-
puesto en las leyes de su domicilio o en las leyes del pais donde

celebrasen el contrato, segun los casos. Pero los cényujes chi-
lenos no podrian efectuar esa enajenacion o hipoteca, porque la
lei chilena sigue al chileno en pais estranjero en lo selativo al
estado de las personas i a su capacidad para ejecutar ciertos actos,
que hayan de tener efecto en Chile (art. 15, nim. 1.°),

Seguiremos examinando algunos otros ejemplos de leyes per-
sonales i que én concepto de jurisconsultos notables deben ca-
lificarse de reales, lo que, si demuestra las dificultades de que
estd erizada estaimportante materia, nosservird al mismo tiem-
po para hacer mas patente la lejitimidad de nuestra teorfa, o




<sea, la interpretacion que damos al articulo 16 de nuestro C6-
digo Civil.

Las leyes que determinan el premio del guardador, que en
Chile es la décima de los frutos, las qu?Eé“EEden al padre de
familia el usufructo de los bienes del hijo, ¢son reales o perso-
nales? Si son leyes reales, los guardadores i padres de familia
estranjeros i residentes fuera de Chile, tendrian en los bienes
situados en Chile la décima i el usufructo; pero si las dichas
leyes son personales, los guardadores i padres de familia no
tendrdn otros derechos que los que les confieran las leyes del
-domicilio,

El sefior Concha i Toro, en su notable discurso pronunciado

~ al tiempo de incorporarse en la Facultad de Leyes i Ciencias
Politicas, estima como reales las referidas leyes, i resumiendo
su opinion, dice: «Pero, cualquiera que fuese esta lei que con-
cede la administracion, de todos modos, desde que ella se ejer-
ce sobre bienes situados en Chile, habria de conformarse con la
ena. El usufructo de que hablamos no es mas que upa
recompensa por los cuidados de la administracion, el salario de
una jestion, i el padre que desempefia esta jestion, que ejerce
‘esta administracion sobre bienes situados en Chile, no podria
justamente ser despojado de la retribucion que la lei chilena le
otorga.n "En conformidad a estos principios deberdn resolverse
las cuestiones sobre las atribuciones i facultades de los tutores
i curadores estranjeros sobre bicnes dé’s ‘sus huérfanos_situados
en Ch;le, i la remuneracion debida a sus servxcxos todo lo cual
se arregla necesariamente por la lei chilena.u

Nosotros creemos, por el contrario, que todas estas leyes son
personales, que todas ellas son dictadas finicamente en consi-
deracion a las personas, que ellas entran a formar el conjunto
de derechos i obligaciones que constituyen el estado civil de
hijos de familia i menores sujetos a tutela o curadurfa; que esas
leyes no tienen por objeto directo los bienes, sino la proteccion
de las personasde cierta clase, o sea, su estado civil. El exdmen
de las razones en que funda su opinion el sefior Concha i Toro
nos servird para dar mas desarrollo a nuestra doctrina,

El fundamento de esta opinion consiste en que la adminis-
tracion de los bienes se ejerce en Chile, por lo tanto debe
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ella ajustarse a la lei chilena. La consecuencia es errénea, por-
que no es ni puede ser la lei del lugar de la ubicacion de los
bienes la que determine las reglas a que debe ajustarse la ad-
ministracion, o sea, las facultades administrativas i la manera
de ejercerlas; i la razon es clara, porque no es la lei de la ubi-
cacion de los bienes la que confiere la administracion; ésta se
confiere por la lei que discierne el cargo de tutor o cdradbr, i
este discernimiento, o sea, el ?/2#/o de guardador, es el que de-
termina los derechos i obligaciones del guardador, que no son
otra cosa que las facultades administrativas i la manera de
ejercerlas, i el premio que le corresponde por esa administra-
cion. El discernimiento es el mandato, i el mandato se ajusta
la lei bajo cuyo imperio se oforga, sin consideracion al lu
donde estdn situados los bienes que se van a administrar con
mandato. Los ‘derechios i OBTlgamones del mandatarxo lo_mis-
mo g‘l_xp_l,os del representante legal, no son inherentes a los bxe-_:
nes, sino a las personas, i no son, por consiguiente, materia de
lemlno de IeyesBersonales Lo mismé hai que decir
deTusulructo del padre de familia sobre los bienes del hijo; ese ]
usufructo lo otorga la lei que da orfjen a la patria potestad, i .
né la lei donde estdn situados los bienes; ese usufructo forma
parte del conjunto de derechos i obligaciones que constituyen
el estado civil de padre de familia, i las leyes del estado civil =
son esencialmente personales, i por eso siguen al individuo,
aunque traslade su residencia o domicilio a pais estranjero, E}
representante legal tiene que ajustarse a la lei que confiere la_
representacion, lo mismo que el mandatano txene que ajustarsc
al coptrato i a Ia Tef “bajo cu
en uno i otro caso solo. h hhl obllgacxones i derechos personaleS'
en uno 1 otro caso las leyes tienen relacion directa con las per-
sonas, € indirecta o secundariamente con los bienes, .
Mas diffcil es la calificacion de las leyes relativasia la preIa~

cion de créditos, El seffor Concha i Toro las estima como rea- _; 3

les, i sostiene, en consecuencia, que la preferencia para el pago -+

de los créditos con los bienes situados en Chile debe rejirse por -
la lei chilena. En favor de esta opinion puede alegarse que las

dichas leyes tienen por objeto directo los biencs, porque tratan
de determinar la responsabilidad de ellos a favor de los acree~
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dores. En efecto, el artfculo 2465 de nuestro Cédigo Civil dice
asf: nToda obligacion personal da al acreedor el derecho de
perseguir su ejecucion sobre todos los bienes raices o muebles
del deudor, sean presentes o futuros, exceptudndose solamcnte
los no embargables, designados en el articulo 1618.n De paso
advertiremos que hai otros bienes no embargables a mas de los
designados en el articulo 1618. Aunque esta lei estd redactada
en forma facultativa, como si se tratase de dar una facultad o
un derecho a los acreedores, en realidad ella establece una res-
ponsabilidad en los bienes del deudor;i la mejor prueba de
que su propdsito tiene relacion directa con los bienes es que
cxceptia de esa responsabilidad cierta clase de bienes, los no
embargables. As( pudo redactarse la lei sin inconveniente algu-
no, i emitiendo exactamente la misma idea, en estos términos:
#Todos los bienes de una persona, sean presentes o futuros,
exceptudandose solamente los no embargables, responden de sus
obligaciones personales.: Esta idea es consonante con la que
espresa el inciso final del articulo 1619, que dice: »La cesion
no transfiere la propiedad de los bienes del deudor a los acree-
dores, sino solo la facultad de disponer de ellos i de sus frutos
hasta pagarse de sus créditos.n Estas leyes tienen, pues, rela-
cion directa con los bienes, i en cuanto establecen la respon-
sabilidad de los bicnes de una persona para el pago de sus
deudas, son sin duda leyes reales, pues no toman en cuenta la
calidad de las personas, no tratan de favorecer a una clase es-
pecial de individuos.

Pero las leyes que dan preferencia a cierta clase de acreedo-
res para ser cubiertos de sus créditos, no son todas de la misma
clase; porque si bien algunas no toman en cuenta la calidad de
las personas, sino solo la naturaleza del crédito para establecer
esa prefercncia, otras, por el contrario, solo toman en cuenta la
calidad personal del acreedor para darle la prelacion. Asf suce-
de con los créditos de los pupilos, de las mujeres casadas, del
fisco, etc. Estas leyes tienen relacion directa con las personas,
tratan de protejer las personas, establecen un privilejio en fa-
vor de las personas; el espiritu que inspira a la lei, el propdsito
que persigue es el favor de las personas; son, por consiguiente,
personales i né reales.

¥
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De esta calificacion depende necesariamente la lejitimidad i
¢l acierto del fallo que se dicte en la colision de las leyes estran-
jeras con las nacionales. Cualquiera otra consideracion es sub-
alterna, o dcbe ceder ante la calidad dela lei; porque si no debe
olvidarse que estamos tratando de esta dificil materia segun los
principios adoptados por nuestro Cédigo Civil, debe tambien
tenerse presente que la distincion de las leyes en reales i perso-
nales, i el predominio de las rcales sobre los bienes situados en
el territorio donde ellas imperan, al ménos en cuanto a los rai-
ces, es doctrina aceptada por todas las escuelas,

Felizmente, con la doctrina dmpliamente liberal i jenerosa
adoptada por nuestro Cédigo Civil, se disminuyen considera-
blemente los casos de conflicto entre las leyes patrias i las es-
tranjeras, sin negar por csto que contribuyen tambien al mismo
proposito las reglas en que estdn de acuerdo los diversos sis-
temas, .

Si suponemos que el concurso de acreedores se abre en Chile
i que los bienes estdn situados en Chile, no hai conflicto alguno,
aunque algunos acreedores sean estranjeros que jamas hayan
estado en Chile, i sean menores, mujeres casadas, etc. La cues-
tion sobre si son reales o personales las leyes que otorgan pri-
vilejio o prelacion a las dichas personas, es initil, porque sean
de la clase que fueren las espresadas leyes, el privilejio se puede
hacer valer: si son reales, los bienes del deudor se distribuirdn
en el pago de sus acreedores segun la lei chilena, i por consi-
guiente, segun la prelacion que dicta esta lei, i esto no puede
ofrecer duda alguna, porque seria conforme con el principio
aceptado por todas las escuelas. Si, por el contrario, las dichas
{eyes son personales, podran siempre hacer valer su privilejio
las personas indicadas lo mismo que lo podrian hacer valer los
chilenos, en conformidad al articulo 57 del Cddigo Civil, que
dice: »La lei no reconoce diferencia entre el chileno i el estran-
jero en cuantoa la adquisicion i goce de los derechos civiles que
regla este Cédigon. En la palabra estranjero se comprende na-
turalmente no solo a los domiciliados i transeuntes,” sino tam-
bien a los que no habitan en la Republicai no han venido jamas
a ella, Asf tambien el articulo 997, aunque sin necesidad, repite
da misma idea. “Los estranjeros, dice, son llamados a las su-




-_— 117 —

cesiones abintestato abicrtas en Chile de la misma manera i
q%éun las mismas reglas que 165 chilenos.n No puede caber, pues,
duda alguna de que los estranjeros, sean o nd residentes en Chile,
gozan de todos los derechos civiles, lo mismo que los chilenos.

Aun el articulo 2484, que podria talvez servir de argumento
para sostener que son reales las leyes que ctorgan privilejio a
ciertas personas para el pago de sus créditos,comprucba el sen-
tido que damos a la palabra estranjero. El dicho articulo dice
asf: vLos matrimonios celebrados en pais estranjero i que segun
el articulo 119 deban producir efectos civiles en Chile, dardn a
los créditos de la mujer sobre los bienes del marido existentes
en territorio chileno el mismo derecho de preferencia que los
matrimonios celebrados en Chiler. Aquf la lei comprende in-
distintamente a chilenos i estranjeros de cualquiera clase, resi-
dentes o no residentes;lo unico que exije la lei es que el matri-
monio celcbrado en pais estranjero produzca efectos civiles en
Chile.

Volvemos a repetir: en los concursos de acreedores formados
en Chile i sobre bienes situados en Chlle no puede haber con-
flicto entrc las leyes s nacionalcs i Ias- estranjeras. Supéngase (es-
cojemos el caso mas desfavorable a nuestra tésis) que una mu-
jer francesa casada con un frances se presente al concurso abierto
en Chile a su marido con bienes situados en Chile, i supdngase
que por la lei francesa la mujer no_goce de privilejio para el
pago de sus créditos. Aunque por la doctrina francesa las leyes
personales viajan con el individuo, la mujer francesa gozar4 en
Chile del prwn]ejlo, porque aquf no se acepta esa doctrlna, al

los mismos derechos c1v1les que ‘el chlleno i todav{a mas, por-
que en la suposicion que examinamos, T lei francesa, sinole da

a la mujer el privilejio, no le prohibe gozarlo en el estranjero.
Pero en realidad la lei francesa otorga el privilejio de que ha-
blamos, a la mujer casada i con mas amplitud i eficacia que el
que otorga la lei chilena. ¢Podrd la mujer ejercer en el concurso
de su marido, abierto en Chile, i en los bienes situados en Chile
el privilejio para el pago en la forma que se lo otorga la lei fran-
cesa? Evidentemente nd, aunque sea la lei personal, ya porque
la lei de Chlle no acepta la doctrma de que las leyes personales
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1 sggan al estranjero en su residencia en Chile, ya porque no dis-

tingue entre el estranjero i el chileno en cuanto a /a adguisicior

i goce de los derechos civiles que regla nuestro Cédigo. La lei

. no ha dicho que el estranjero tendrd en Chile los mismos de-

_rechos civiles que el chileno, sino que 7o econoce diferencia entre

uno ¢ otro; i por consiguiente, no es posible que el estranjero

tenga en Chile derechos civiles mas cuantiosos que el chileno,
estando dmbos en las mismas circunstancias.

Pero puede existir el conﬁicto si suponemos que el concurso

situados en territorio estranjero. Sin embargo, es facil resolverlo
con la distincion de las leyes reales i personales. Los bienes si-
tuados en el estranjero estdn sujetos a la lei del palmsmc!e la ubi-
?gon Nuestro Cédigo no establece este prmcxpxo jeneral, pe pero
o aplica o lo reconoce respecto de los bienes situados e¢n Chile,
i la doctrina uniforme de todas las escuelas lo acepta en toda
su latitud, al ménos en cuanto a los bienes raices, El predomi-
nio de la lei de la ubicacion, Jex Joci rei site, es, por otra parte,
incontestable, desde que los bienes no pueden sustraerse a la
soberanfa ia la fuerza za publica de ese lugar.

En el casosupuesto, los Tribunales de Chile tendrian que res-

- petar i aplicar la lei de la ubicacion de los bienes en todos los
capitulos de prelacion que se fundasen en leyes reales, i vendi-
dos o realizados los bienes, el resto del valor, despues de satis-
fechos aquellos créditos, se repartiria en Chile dando lugar a
las prelaciones que establczca la lei personal chilena, esto es,
pupilos, mujeres casadas, etc.

Esta decision no ofende la soberan{a del lugar de la ubicacion
de los bienes; la venta se hace en el lugar del juicio; la justicia
de este lugar es el representante legal del deudor concursado i
por esto el articulo 671, inciso 3., dispone: “En las ventas for-
zadas que se hacen por decreto judicial a peticion de un acreedor
en piiblica subasta, la persona cuyo dominio se transfiere es el
tradente i el juez su representante legalw; i el inciso final del
artfculo 1619 dice: #La cesion no transfiere la propiedad delos
bienes del deudor a los acreedores,.sm.o.sa]n_h_ggaﬁd.de dis-~
poner de ellos i de sus frutos hasta pagarse de sus créditos.n

Como se ve, el sistema adoptado por nuestro Cédigo Civil es
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sencillo, 16jico i ajustado a los principios mas jeneralmente re-
conocidos. En comprobante nos permitimos copiar lo que sobre
-esta delicada e interesante cuestion consigna Mr. Paul Pont en,
€l nliimero 438 de su tratado sobre privilejios e hipotecas (tomo
I, pdj. 424). »Pero una hipétesis verdaderamente delicada puede
presentarse cn este caso de m&t_rnmomo celebrado en el estran-
ya séa con una estranjera, o sea aun con ‘una francesa (lo que
no cambia la situacion, pues que la mujer francesa pierde su
-calidad de francesa por su matrimoniocon un estranjero), posea
Anmuebles en Francia. La hipoteca legal, que la lei establece
por el hecho solo del matrimonio, ¢le corresponderd a la mujer
-en este caso? I la mujer ¢podrd ejercer esta hipoteca sobre los
inmuebles situados en Francia contra los terceros que all{ hu-
biesen adquirido algunos derechos? Sobre este punto, la doc-
trinaila Junsprudcncta presentan diverjencias notables isiste-

mas mui varios.
nDos opiniones opuestas se han presentado desde luego. Por
una parte se ha sostenido que no hai diferencia, en cuanto a la

hipoteca, entre el frances i el estranjero que poseen inmuebles
-en Francia, i en consecuencia, que la mujer del estranjero puede
gozar, en cuanto al ejercicio de su hipoteca legal sobre los in-
muebles situados en Francia que pertenezcan a su marido es-
tranjero, del beneficio de la lei francesa. (Vid. en este sentido
Grenoble, 19 de Julio de 1849, J. P.; 1850; t. II, pdg. 233; M. M.
MERLIN, Repert. V. Remploi, § 2, nim, 9; TROPLONG nilime-
708 429 i 513 ter.—M. Tessier admite igualmente la hipoteca,
pero solamente en el casoen que el matrimonio de la mujer es-
‘tranjera haya tenido lugar en Francia, De Ja dote, t. 11, nime-
ro 133.) Por otra parte, se ha dicho, al contrario, i es la opinion
que ha prevalecido largo tiempo en doctrina i en jurispruden-
«ia, que la hipoteca legal debe negdrsele a la mujer estranjera,
porque la hipoteca es una concesion del Derecho Civil que se
ha establecido solo en favor de los regnicolas; i que, en conse-
cuencia, no puede aprovechar a las mujeres estranjeras, a las
<ue no ha podido tener en vista la lei civil. (Lieja, 16 de Mayo
de 1823; Burdeos, 17 de Marzo de 1834; Amiens, 18 de Agosto
de 1834; Douai, 24 de Junio de 1844; Burdeos, 14 de Julio de
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1845; Rennes, 30 de Agosto de 1845; J. P.; 1844, t. I1, pdjina 4915
1845, t. I1, pdj. 441; 1846 t. II, pdj. 676—Vid. asimismo M. M.
GRENIER, nims. 246 i 247; DURANTON, t. XIX, nimero 292;.
BALTUR, t. I, niim. 354; ZACHARIE i sus anotadores Aubry i
Rau, t, I, pdj. 1251 nota 15; MASSE, Droit conem. t. 11, nim. 332;.
GAUDRY, Rev, de Lég., t. 11, pdj. 3001 siguientes; F&LIX, Revs..
Estranjera i Francesa,t. 1X, pdj. 25, 1 Tratado de derecho inter--
aacional privado, t. 1, pdj. 136.)

“En seguida se han presentado otros dos sistemas, dmbos in--
termediarios. Segun el primero de estos sistemas, los matrimo-
nios celebrados en el estranjcro i bajo el imperio de una lei
estranjera, deberian producir aun en Francia todos los efectos.
que les atribuye la lei estranjera, cuando estos efectos no son
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contrarios al érden publico establecxdo en 'Francia. De lo que se-
.scguirja_qne_la mujer estranjera, a quien la Tei de su pais acuer-
da una hipoteca sobre los bienes de su marido, podria ejercitar
esta hipoteca aun sobre losinmueblessituadosen Francia;i que,
por el contrario, la mujer estranjera no tendria ningun derecho
que ejercitar en los inmuebles de su marido situados en Fran--
cia, si la lei de su pais no consagra en su favor la garantfa de
la hipoteca. (Vid. Paris, 19 de Agosto de 1851; J. P., 1852,t. 11,
pdj. 452—Vid. tambien M. M. CUBAIN, Dr. des femnm., nime--
ro 679; RAPETTI, Cond. des étr; pdj. 121; VALETTE, num. 139,
pdj. 267 ef suiv. DEMANGEAT, Cond. civ. des étr. en France, pa-
jina 380, nim. 82; et Notes sur le Dr. Int. de Feelix, t.1, péj. 136,
nota a.) El segundo sistema intermediario se deriva del prln(:l-

. piode reci

poleon, i en consecuencia, es como si se dijera que el matrimonio
celebrado en e] estranjero entre dos estranjeros no confiere ala
mujer hipoteca Jegal sobre los bienes de su marido situados en
Francia sino en cuanto un tratado diplomdtico entre la Francia.
i el pais a que pertenecen los esposos acuerda a la mujer fran-
cesa hipoteca sobre los bienes de su marido situados en este
pais. Los dltimos datos que suministra la jurisprudencia con~
verjen hdcia este tltimo sistema, el que ha sido consagrado, en
principio, por una sentencia reciente de la Corte de Metz, i ha re-
¢ibido su aplicacion en dos sentencias mas recientes aun de Ja.
Corte de Grenoble, segun las cuales la mujer sarda, casada en
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Cerdeila, tiene, en virtud del tratado celebrado el 24 de Marzo
de 1760, entre el rei de Francia i el rei de Cerdefia, hipoteca
legal sobre los inmuebles que su marido sardo posea en Fran-
cia, en garantia de sus aportes i créditos matrimoniales,

"Por lo que a nosotros toca, hemos sido de dictdimen que
entre estas cuatro opiniones, la primera es la dnica verdadera.
Despues de un nuevo exdamen de la cuestion, conservamos
nuestro dictdmen. Persistimos en creer que cuando el matrimo-
nio, que es el hecho de que nace la hipoteca legal, ha adquirido
en Francia (aunque se haya celebrado en el estranjero) una no-
toriedad completa, csta garantfa de la hipoteca legal debe exis-
tir de la misma manera que si ¢l matrimonio se hubiera con-
traido en Francia i entre franceses. Desde luego, lo hemos
dicho, la mujer estranjera no estd ménos que la mujer france-
sa, respecto de su marido, en las condiciones de dependenma
que son la razon fundamental “de Ta h:poteca legaf iaeste
respecto 1o se ve por que Ia lei francesa rehusaria su protec-
cion a la mujer estranjera, cuyo marido poscyecse inmuebles en
Francia, i por qué espiritu de hostilidad i de egoismo negase a
esta mujer el derecho de obrar sobre estos inmuebles para la.”
reparacion del dafio que haya podido causarle la administracion
marital, que su estado de sumision no le ha permitido censurar.
En seguida, i hablando en derecho, la pretension de la mujer
- estranjera ¢no se sostiene en motivos razonables? En definitiva,
es un principio de nuestro Derecho Puablico que los inmuebles
situados en Francia, aun los posecidos por estranjeros, son reji-
dos por la lei francesa (Cédigo Napoleon, art. 3.°); i estdn, por
consiguiente, sujetos a todas las cargas que la lei francesa hace
pesar sobre ellos. Es as{ que la hipoteca que la lei establcce en
favor de la mujer, i atribuye al solo hecho del matrimonio, es
precisamente una de esas cargas, ¢Por qué razon los inmuebles
que un estranjero posee en Francia estarian exentos de la hipo-
teca en perjuicio de su mujer estranjera? ¢Se dird que la hipo-
teca, por cuanto es un efecto del Derecho Civil no proteje sino
a los regnicolas? Este seria un error evidente; porque si las for-
malidades prescritas para la inscripcion util de las hipotecas,
si el modo que debe emplearse para poner en juego el ejercicio
del derecho, son una creacion del Derecho Civil, sin embargo,
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nadie se ha atrevido a negar a los estranjeros el derecho a la
hipoteca convencional, ni el derccho a la hipoteca judicial, Hai
que invocar entdnces el principio mismo de la hipoteca, este
principio de eterna justicia, segun el que cada cual est4 obliga-
do a satisfacer sus obligaciones con sus propios bienes; i se ve
en la hipoteca de los inmuebles algo que, lo mismo que en las
convenciones, pertenece al Derecho de Jentes i a las garantfas
constituidas sobre los inmucbles situados en Francia a favor de
aquellos que (estranjeros o nacionales, puesto que ningun testo
hace distincion a este respecto), se encuentren en las condicio-
nes que hacen adquirir la hipoteca en Francia. Asl pues es
necesario decir lo mismo de la hipoteca legal que de la hipoteca
convencional o judicial, pues que ella existe en los bienes del
obligado por la sola fuerza de la lei francesa i por el solo hecho
de la cualidad de tutor o de marido que pertenece a este obli-
gado, la cual, de seguro, es de Derecho de Jentes, al mismo
tiempo que los bienes de Francia estdn afectos a causa de esta
cualidad por la lei civil de Francia. En consecuencia, si un cs-
tranjero que posee inmuebles en Francia estd investido de una
de estas cualidades de marido o de tutor, es menester que es-
tos inmuebles (pues que no pueden ser poseidos por el estran-
jero, sino con la condicion sire qua non de ser rejidos por la lei
francesa) soporten la aplicacion de las disposiciones de la lei
francesa que asegura a la mujer i a los menores una hipoteca
sobre los inmuebles de su deudor, i en el instante mismo de la
adquisicion.
nQue nos sea, pues, permitido mantener aqui la opinion que
hemos ya sostenido, i que se nos autorice para repetir, al ter-
minar nuestras observaciones sobre la causa de:la hipoteca, lo
que hemos dicho al principio, a saber: que la hlggteca Mgal en
favor de la mujer nace dgl solo hecho del 5
haya _que tomar en cuqn*gg: 335 ag}rcunstancnas en que el matn-
" monio fué celebrado.u
La oplmon que abraza Mr. Paul Pont es, sin duda, la mas
equitativa, la mas jenerosa i la que debiera prevalecer en todas
‘1as:lejislaciones; es la que ha aceptado de lleno nuestro Céddigo
- Civil, ya se califique de real, ya de personal, la lei que confiere
la hipoteca legal a la mujer casada en los bienes del marido; @

S




—_— 123 —

bien que le da preferencia para el pago en los mismos bienes,
lo que viene a importar lo mismo que la hipoteca. Sila lei es
personal, como la lei chilena no reconoce diferencia entre el chile-
no i el estranjero en cuanto a la adquisicion i goce de los dereckos
civiles que regla el Codigo Civil, la mujer estranjera tiene el mis-
mo derecho de preferencia para el pago que la mujer chilena.
Sila lei es real, se aplica igualmente al estranjero que al chi-
leno, puesto que los bienes situados en Chile estdn sujetos a las
leyes chilenas, aunque sus dueflos sean estranjeros i no residan en
Chile: 1a lei real aprovecha i grava igualmente al chileno que al
estranjero,

Pero la opinion de Mr. Paul Pont no es conforme a la doctri-
na francesa en esta materia del Derecho Internacional Privado,
i las razones en que la funda no tienen mérito jurfdico sino en
el supuesto de quela lei francesa que concede hipoteca ala mu-
jer casada en los bienes de su marido, sca una lei real, que es
lo que hemos negado. Creemos haber demostrado que la dicha
lei es personal, porque se ha dictado en favor de la persona de
la mujer casada, i forma parte de los derechos que constituyen
su estado civil; 'es de la misma naturaleza que su incapacidad
para ejecutar ciertos actos i para celebrar contratos; la lei ha
tenido en mira primariamente la persona i secundariamente los
bienes; se ha tratado de garantir con ella los intereses persona-
les de la mujer contra la administracion del marido, que se ejer-
ce sin censura ni correccion inmediata, como lo reconoce Mr,
Paul Pont; es una garantia en favor de la debilidad i dependen-
cia de la mujer casada.

Si la dicha lei fuera rea/, la opinion de Mr. Paul Pont estaria
ajustada a la doctrina de la escuela francesa. No ha dicho es-
presamente que sea real esa lei; pero las razones en que funda
su dictdmen suponen necesariamente ese caracter en la lei. Las
consideraciones de congruencia que aduce al principio i que
podrfamos estimar como argumento en /Jejislacion, los debemos
descartar aquf, porque no pueden prevalecer sobre las reglas
positivas, aceptadas o reconocidas por las distintas escuelas,
aun consignadas en algunos Cédigos. Mr. Paul Pont agrega:
#En seguida i hablando en Derecho, la pretension de la mujer
estranjera ¢no se sostiene en motivos razenables? En definitiva,




— 124 —

es un principio de nuestro Derecho Piiblico que los inmuebles
situados en Francia, aun los poseidos por estranjeros, son reji-
dos por la lei francesa (Cédigo Napoleon, art. 3.0), i estdn, por
consiguiente, sujetos a tcdas lascargasque la lei francesa hace
pesar sobre ellos.n Esto no importa otra cosa, ni mas ni ménos,
que decir que es 7eal i né personal la lei que otorga la hipoteca
legal a favor de la mujer casada; pero en las palabras que he-
mos trascrito no se encuentra la prueba de que la lei tenga el
caracter de 7eal. Despues concluye Mr. Paul Pont su argumen-
to con estas palabras: "En consecuencia, si un estranjero que
posee inmuebles en Francia estd investido de una de estas cua-
lidades, de marido o de tutor, es menester que estos inmuebles
(pues que no pueden ser poseidos por el estranjero sino con la
condicion sine gqua non de ser rejidos por la lei francesa), so-

~ porten la aplicacion de las disposiciones de la lei francesa que
asegura a la mujer i a los menores una hipoteca sobre los in-
muebles de su deudor,i en el instante mismo de la adquisicion.n
Observamos lo mismo que 4ntes: en estas palabras solo en-
contramos la afirmacion de que es real ]a lei que concede hi-
poteca a la mujer casada en los bienes de su marido; pero no
se descubre en ella la prucba de esa afirmacion.

No hai, pues, duda alguna de que para Mr. Paul Pont la re-
ferida lei es 7eal i nd personal: sus palabras no pueden tener
otra significacion; i solo as{ tienen mérito jurfdico los argumen-
tos de que echa mano, por cuanto ellos conducen a sostener e}
cardcter de 7eal en la referida lei. Porque, lo volvemos a repe-
tir, si es real la lei de que tratamos, la opinion de Mr. Paul
Pont no solo es la mas equitativa i jenerosa, sino que estaria
ajustada a la doctrina de la escuela francesa, i seria la prefe-
rente entre las cuatro que ha enunciado; pero la dicha lei es
personal, i nos confirmaremos en esta idea examinando los at-
gumentos que aduce Mr. Paul Pont en favor de su opmlon, o
sea pata probar que la lei es real.

El primero de esos argumentos consiste en establecer que la
hipoteca legal en favor de la mujer casada es una carga que la
lei impone a los inmuebles del marido, i es una carga semejante
a las hipotecas convencional i judicial: tan creacion de la lei
civil, nos dice, es la hipoteca legal a favor de la mujer casada,
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<como las formalidades prescritas para la inscripcion ttil de las
hipotecas, o bien, el modo que debe emplearse para poner en
juego el ejercicio del derecho, Si la hipoteca legal es semejante
a la convencional i a la judicial, i si de estas hipotecas tienen
derecho a gozar los estranjeros, no hai razon por qué negarles
aquella,

Este argumento no tiene fuerza alguna en Derecho, porque
estd fundado en un error capital. Es falso que la hipotcca legal
de la mujer casada sea una cazga de los inmuebles del marido;
<omo es erroneo que la hipoteca legal sea semejante a la con-
vencional.

La palabra carga, tratdndose de bienes raices, significa dere-
<ho real, i 1a hipoteca legal de la mujer casada no es derecho
real, i s{ lo es la hipoteca convencional, siendo ésta la primera i
mas radical diferencia que existe entre dmbas. Prueba incon-
cusa de esta proposicion es que la hipoteca legal no pasa contra
ter_tiguros Pgsced res, i no es, por lo tanto, propiamente una Il-
mitacion del ominio; miéntras que la hipoteca convencional
pasa contra terceros poseedores, i es propia i estrictamente
una limitacion del dominio, i ésta eslarazon por qué en la pro-
hibicion de enajenar se comprende la constitucion de hipoteca,
prenda, servidumbre, usufructo i todo derccho recal. (Lei 7.2,
tit. 51. COd. De rebus alien, non alien, i lei 10, tit. 33, Part, 7.2)
La hipoteca legal no viene a importar principalmente mas que
la preferencia para el pago, pero que puede ser preferida ala
hipoteca convencional si aquella es mas antigua, miéntras que
en la doctrina de nuestro Cédigo la hipoteca convencional es
siempre preferida, de cualquiera fecha que sea. Por estas razo-
nes nuestro Cédigo no ha calificado de Zipoteca, sino de privile-
Jio, el favor que otorga a la mujer casada para garantir sus de-~
rechos con el pago preferente,

Podriamos sefialar todavia otras diferencias entre la hipoteca
]egal i la convencional: aquélla es jeneral, se estiendc a todos
los inmuebles, i en cuanto a la preferencia para el pago, que es
€l objeto de la lei o la sustancia de la garantfa, se estiende a
los muebles i comprende, por consiguiente, todos los bicnes;
miéntras que la hipoteca convencional es siempre especial, no
puede recaer sino en bienes raices, i bien especificados i deter~
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minados, La hipoteca legal es obra esclusiva de la lei, no pue-
de ser alterada ni destruida por el contrato o la voluntad de los
intcresados, ni en cuanto a su estension, ni en las maneras de
terminar; miéntras que la hipoteca convencional es obra del
contrato, i se sujcta en la mayor parte de sus efectos a las esti-
pulaciones de los interesados, i puede ser, por consiguiente, mas
o ménos limitada, condicional i desde o hasta cierto dia, i ter-
minar por la mera voluntad del acreedor. En la hipoteca legal
laaccion gersonal se confunde con la rea/, o son una misma cosa,
miéntras que en la convencional las dos acciones, real i perso-
nal, se sostiencn perfectamente distintas, i aun independientes,
miéntras subsista la hipoteca; i puede, por consiguiente, desa-
parecer la accion real o hipotecaria i quedar vijente la accion
personal, lo que no puede suceder en la hipoteca legal.

El segundo de los argumentos de que se vale Mr. Paul Pont
para sostener que es real la lei que otorga la hipoteca legal a
favor de la mujer casada, consiste en hacer notar que si la hipo-
teca legal es una creacion del Derecho Civil, lo es igualmente
la hipoteca convencional, puesto que las formalidades prescritas
para le inscripcion 1itil de las hipotecas, como el modo que debe em-
plmr.re para poner en ]uega el ejercicio del derecho de kipoteca, son
creaciones de la lei civil i, sin embargo, nadie se ha atrevido a
negar a los estrangeros el derecho ala hipoteca convencional. Re-
fuerza todavia su argumento Mr. Paul Pont con la considera-
cion de que la hipoteca, ya sea legal, ya convencional, no es mas
que la aplicacion del principio de eterna justicia, que nos ense-
fia que cada cual estd obligado a satisfacer sus obligaciones con
sus propios bienes, i entdnces la hipoteca, lo mismo que las
convenciones, pertenece al Derecho de Jentes. Agrega en segui-
da: wAsl pues, es necesario decir lc mismo de la hipoteca legal
que de la hipoteca convencional, pues que ella existe en los.
bienes del obligado por la sola fuerza de la lei francesa i por el
solo hecho de la cualidad de tutor o de marido que pertenece
a este obligado, la cual, de seguro, es de Derecho de Jentes, al
mismo tiecmpo que los bienes de Francia estdn afectos, a cau-
sa de esta cualidad, por la lei civil francesa,

‘En este argumento se incurre en varios errores capitales,
-Consiste el primero en establecer la identidad de las hipotecas




legal i convencional, en cuanto a ser la una i la otra creaciones
esclusivas de la lei civil. Que la hipoteca legal es pura creacion
de la lei civil, es cosa incuestionable, i en esto estamos de acuer-
do con Mr. Paul Pont; pero la hipoteca convencional no es lo
mismo, pues hai que distinguir en ella los requisitos esternos, o

- sea, las solemnidades, i la sustancia, o sea la garantia para el
pago. En cuanto a las solemnidades, como es, verbigracia, la
inscripcion en el Rejistro, 1a hipoteca convencional es pura
creacion de la lei civil, i en esto sc asemeja a la hipoteca legal;
pero en cuanto a la garantfa para el pago, es obra esclusiva del
contrato, o como dice Mr. Paul Pont, es de Derecko de Jentes, i
en esto se desemeja de la hipoteca legal,

El segundo error consiste en confundir o asimilar las creacio-
nes esclusivas de la lei civil con los derechos que nacen direc-
tamente de la lei natural; i as{ vemos que Mr. Paul Pont trata
de probar que la hipoteca es de Derecho dec Jentes porque es
creacion de la lei civil. En este argumento se hace una remi-
niscencia imperfecta de la teorfa romana que distinguia el De-
recho guiritario del Derecho de Jentes, atribuyendo el primero
esclusivamente al ciudadano romano, i otorgando el segundo
tambien a los estranjeros. No hai duda que tenemos afectos
por Derecho Natural o Derecho de Jentes, que es lo mismo,
todos nuestros bienes al pago de nuestras obligaciones; pero en
cuanto al pago preferente, o sea, el privilejio de ciertos créditos
para ser cubiertos dntes que los otros, que es en lo que consiste
1a hipoteca, o sea, cl fondo de esta entidad juridica, hai que
hacer la distincion que dntes enunciamos: si esa preferencia na-
ce del contrato (hipoteca convencional), es una enajenacion, es
la trasferencia de una parte del dominio, es de Derecho Na-
tural primario i directo, puesto que lo es la propiedadi su tras-
ferencia por la voluntad del duefio;si la preferencia para el
pago nace esclusivamente de la lei civil (hipoteca legal), sin
concurso alguno de la voluntad del duefio de los bienes, es de
derecho civil primario i directo, i solo pucde reputarse de De-
recho Natural secundario e indirecto.

En tercer lugar, Mr. Paul Pont reconoce que la hipoteca legal
exisie en los bienes del obligado por la sola fuerza de la lei fran-

&esa i por el solo hecho dela cualidad de tutor o de marido, 1o cual
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es un antecedente incontestable para establecer que es personaé
la lei que crea la hipoteca legal, pues que en ella se tiene en
mira primaria i directamente el interes de la persona; esa leino
tiene otro propdsito que protejer al pupilo i a la mujer casada;
si su mandato recae sobre los bienes, es solo en con51derac1on a

tas Tiego la lei 65 personal i nd real. Miéntras tanto,
la lei que estatuye o proteje la hipoteca convencional es dictada
solo en consideracion a los bienes; no se toma en ello paranada
en cuenta las personas; no se trata de protejer o de favorecer a
personas determinadas, ni a cierta clase de personas; la lei, es
por consiguiente, »¢al i né personal.

Si la lei que establece la hipeteca legal a favor de la mujer
casada es una lei personal, la opinion de Mr. Paul Pont no es
conforme a la doctrina de la escuela francesa en materia de De-
recho Internacional Privado; i si se hubiera de juzgar por esta
doctrina, habria que rechazar aquella opinion por mas que sea
la mas equitativa i Ja mas jencrosa. Pero si no hubiera de acep-
tarse la opinion de Mr. Paul Pont, con mayor razon deber{famos
rechazar la opinion opuesta, i que es la segunda de las enuncia-
das en el parrafo que hemos trascrito. Esta opinion se funda
en que /a Aipoteca legal es una concesion del Devecho Civil que se
ha establecido solo en favor de los regnicolas; i que, en consecuen-
cia, no puede aprovechar a las mugeres estranjeras, a las que no ha
podido tener en vista la lei civil. Esta opinion corresponde al sis-
tema mas desacreditado, al mas inmediato a la época de la bar-
barie de la ciencia legal, del Derecho Internacional Privado, i
no es conforme a la doctrina de la escuela francesa en gsta ma-
teria,

'Ep esta doctrina predomina el comitas gentium ila reclproca
atilitas, i por ellas se acepta, entre otras reglas, el que las leyes
personales de un pais siguen al ciudadano a cualquiera parte
donde vaya; i asf resulta que las leyes personales estienden su
jurisdiccion mas all4 de las fronteras de la nacion que las dicta;
pero solo respecto de los ciudadanos de esta nacion i en cuanto
no contrarfen al érden piblico establecido en el pais donde se
trata de aplicar la lei. Los jurisconsultos de la escuela francesa
dicen que las leyes personales viajan con el ciudadano, que le
siguen lo mismo que la sombra siguc al cuerpo que la proyecta,
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ile estdn tan adheridas como la lepra al citis. Sila lei per-
sonal viaja con el individuo; i si se cree i sostiene que la corte-
sanfa o comedimiento para con los estranjeros, lo mismo que la
reciproca utilidad de las naciones, exijen que no sc apliquc al
estranjero la lei personal francesa, sino la lei personal de su pro-
pio pais, i si la lei que estatuye la hipoteca legal a favor de la
mujer casada es personal i no es contraria al orden publico es-
tablecido en Francia, es claro que la opinion de Mr. Paul Pont
peca por demasiado jeneral, como asimismo por las razones en
que la funda, Segun la doctrina de la escuela francesa, si la lei
del pais a que pertenece la mujer estranjera le otorga la hipo-
teca legal en los bienes de su marido, como esta hipoteca no
contraria el érden piblico de Francia, gozardigualmente dc clla
en los bienes situados en Francia, lo mismo que la mujer fran-
cesa; secus, en el caso contrario, Creemos, en consecuencia, que
la tercera de las opiniones enunciadas por Mr, Paul Pont seria
la mejor fundada, si el negocio se hubicra de juzgar segun la
doctrina de la escuela francesa.

Felizmente, como dntes lo hemos dicho, esta cuestion no ofre-
ceria dificultad alguna si hubiera de ser fallada con arreglo a las
leyes chilenas: en Chile lamujer estranjera, sin excepcion algu-
na, gozaria del privilejio de ser pagada preferentemente con los
bienes de su marido situados en Chile, aunque por la lei perso-
nal de su pais no goce de este privilejio o de hipoteca legal; pcro
tampoco gozard en Chile de otro privilejio que el que le otorga
la lei chilena, por mas que la lei de su pais le conceda hipoteca
legal u otra clase de privilejio, Volveremos a recordar las dis-
posiciones de nuestro Cddigo Civil: «La lei es obligatoria para
todos los habitantes de la Repblica, inclusos los estranjerosn
(art. 14); wLa lei no reconoce diferencia entre el chileno i el es-
tranjero en cuanto a la adquisicion i goce de los derechos civi-
les que regla este Cddigon (articulo 57); uLos estranjcros son
llamados a las sucesiones abintestato abiertas en Chile de la
misma manera i segun las mismas reglas que ios Chilenosa (arti-
culo 997); *Los matrimonios celebrados en pais estranjero i que
segun el artfculo 119, deban producir efectos civiles en Chile,
dardn a los créditos de la mujer sobre los bienes del marido exis-
tentes en territorio chileno el mismo derecho de preferencia que
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los matrimonios celebrados en Chilen (articulo 2484). Los tér--
minos de este ultimo articulo comprenden tanto a los estranjeros
residentes en Chile como a los no residentes, i esta observacion
recae igualmente en el marido i en la mujer: la lei habla de ma-
Lrimonios celebrados en pais esiranjero, con lo que no cabe distin-
cion alguna entre marido i mujer estranjeros.

Nos hemos detenido en el estudio de esta cuestion no solo,
para fijar mejor nuestras ideas sobre la distinta naturaleza de las
leyes reales i personales, i conocer mejor las reglas que eviten
el peligro de cambiarlas o confundirlas, cuanto para hacer re-
saltar la importancia del sistema que tiene como base para re-
" solver esta clase de cuestiones, la division de las leyes en reales,
personales i relativas a los actos; sistema que se ha tratado de
desconceptuar por cuanto no alcanza a disminuir a satisfaccion
-de todos, las complicadas cuestiones que ofrece esta materia, i
-que nacen en gran parte (como hemos tratado de inculcarlo) del
error en que se incurre al calificar una lei de real o de personal.
Querfamos al mismo tiempo llamar la atencion a las ventajas
que ofrece el sistema que ha formado nuestro Cédigo Civil.

Este sistema lo componen las reglas que, sin desconocer las
tradiciones del Derecho Romano en su parte mas lejitima, son
en la actualidad reconocidas en lasdistintas escuelas que tienen
dividido el campo de la ciencia del Derecho Internacional Pri-
vado. Reduciendo el niimero de esas reglas i jeneralizando sus
preceptos, ha conseguido darles mas claridad i mas facilidad en
1a ejecucion, i lo que es mas importante, mayor equidad i jene-
rosidad, acerc4dndonos asf al idcal tan anhelado, la uniformidad
de las lejislaciones en esta materia.

Los que desprecian la distincion del estatuto real i personal
10 han podido formar un sistema que tenga una base medidna-
mente sétida i cient(fica, i se han convertido en casuistas, sin
‘mas recursos que los argumentos de congruencia, que sin ser
los mas satisfactorios, nos pr'észijmﬁ&T)éncia en la arbi-
trariedad. Se recurre tambien a los argumentos de autoridad, o
sca, la opinion de los jurisconsultos; pero en esta materia, como
en todas las ciencias filosdficas, ese es el Gltimo argumento de
«que debe echarse mano.

IV.—La regla que se consigna en el inciso 1.9 i que dispone




— 131 —

-que todos los bienes situados en Chile estdn sujetos a las leyes ,
<chilenas i sea cuales fueren sus dueﬁos, tiene sus excepciones.
“1a primera i la mas importante es la que se consigna en el
-articulo 955, que dice: vI.a sucesion en los bienes de una per-
sona se abre al momento de su muerte en su Gltimo domicilio;
-salvo los casos espresamente exceptuadosmim%ﬁﬁ‘éggmre-
gla por la lei del domiﬂi,ga en que se abre; salvas las excepcio-
nes legales.« -

La sucesion por causa de muerte, ya sea testamentaria o abin-
‘testato, es un modo de adguirir cl dominio i los derechos reales,
excepto los que no pueden trasmitirse i perecen con el poseedor
-0 duefio, como son el usufructo, el uso i la habitacion, Todas las
leyes relativas a los modos de adquirir el dominio son reales,
porque versan directamente sobre las cosas sin consideracion
-alguna a las personas, i, por consiguiente, las leyes sobre tras.
mision de los bienes _por causa de muerte son _ tamblen lcyes

N

“realcs. Consecuencia rigorosamente 16jica era que la sucesion
WESFM causa de muerte, ya sea testada o intestada, se rijiese por
las leyes chilenas en cuanto a los bienes situados en Chile. Pero
el articulo 955 establece dos excepciones a la regla jeneral del
inciso 1.0 del articulo 16, que dice que los bienes situados en
Chile estdn sujetos a las leyes chilenas.
El articulo 955 contiene tres reglas, que conviene distinguir.
‘Regla 1.3: uLa sucesion en los bienes de una persona se abre
-al momento de su muerte.n La apertura de la sucesion, segun
[ teorfa de nuestro Cédlgo Civil, es el nacimiento de los dere-
chos que confiere el testamento o la lel, segun sea la sucesion
testada o abmtestato, ila consiguicnte delacion de las asigna-
.ciones testamentarias o abintestato, salvo las condicionales de
-condicion suspensiva (articulos 688, 722,956, 1226, 1239, 1078).
Esta regla no tiene otra limitacion que la que ofrece el caso de
la muerte presunta, en el que los interesados no pueden hacer
valer sus respectivos derechos sino desde que se decreta la po-
‘sesion provisoria o la definitiva (articulos 83, 84, 90, 91), salvo
{as medidas precautorias que pueden impetrarse. Esta regla no
‘importa una excepcion a lo dispuesto en el inciso 1.° del ar-
tieulo 16,
Regla 2.2 wLa sucesion en los bienes de una persona se abre
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en su ultimo domicilio, salvos los casos espresamente exceptua-
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dos.n El caso de excepcion mas notable es el del desaparecido,

cuya sucesion se abre en el tltimo domicilio que haya tenido
en Chile (art. 81), a pesar de que puede haber tenido su domi-
cilio en otra parte, lo cual supone la lei que se ignora. Esta re-
gla 2.2 determina la competencia del juez del ltimo domicilio
del difunto para todas las dilijencias consiguientes a la aper-
tura de la sucesion, como la apertura i publicacion del testa-

mento (art. 1009), la guarda i aposicion de sellos (arts. 12221

£223), la faccion de inventarios, la particion de los bienes here-

ditarios i el ejercicio de los derechos que por el testamento o
por la lei nacen de la misma apertura, como asimismo del juicio-

de peticion de herencia, nulidad del testamento, etc., (articulo 221
de la Leide Organizacioni Atribuciones de los Tribunales de 15
de Octubre de 1875). Pero es preciso no confundir los derechos
que nacen de la apertura de la sucesion, o bien sea los derechos
a la sucesion, que son de los que hemos hablado, i los derechos
contra la sucesion o contra la herencia. Los derechos a la suce-

sion se hacen valer en el domicilio de la apertura; pero los de--

rechos contra la sucesion se hacen valer en el domicilio que co-
rresponda como si no hubiese muerto el obligado, o bien aquel

a quien representa la sucesion (#/le de cujus successione agitur);

es decir, que la muerte no cambia el lugar donde pudieran o de-
bieran ejercitarse esos derechos. De la misma manera, los dere-
chos que competen a la sucesion, que son aquellos que com-
petian al difunto, deben ejercitarse en el mismo lugar i ante
los mismos tribunales en que habria podidp o debido ejercitar-
los el difunto: la muerte no altera estos derechos, ni la manera
de ejercitarlos.

Esta segunda regla puede ya considerarse como una excep-
cion de lo dispuesto en el inciso 1.0 del artfculo 16, porque los
bienes situados en Chile no quedan sujetos a las leyes chilenas
en cuanto a la apertura de la sucesion, publicacion del testa-
mento, inventaric, etc.

Regla 32 #La sucesion en los bienes de una persona se regla
por la lei del domicilio en_ que se abre, salvas las excepciones
legales.» Estas excepciones son las del nimero 2.0 del articulo
13; la sucesion del chileno que muere domiciliado en pais es-
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‘tranjero se rije por la lei chilena, pero solo respecto de su cén-
yuje i parientes chilenos; lo que se confirma con el inciso final
del articulo 998; i la otra excepcion es relativa a la sucesion del
-estranjero, que segun el mismo art{culo 998 se sujeta a la lei ci-
lena en cuanto a los derechos que ella confiere a los chilenos,
esto es, sucesion abintestato i asignaciones forzosas, segun lo he-
mos esplicado en el nimero V del comentario del artfculo 14.

Esta regla 3.aes otra excepcion del precepto del inciso 1.0 del
artlculo 16. Segun, esta regla los bienes situados. cn Chile seri-
jen por la lei estranjera en cuanto a Ia asmision dg! dominio i
de los derechos reales, como en cuanto a los demas derechos i
bienes” trasmisibles, salvas las excepciones legales. Si se trata
de un estranjero_que no deja conyuje ni_parientes chilenos, su
sucesion s¢ arregla por completo segun la lei del domicilio en
que se abre, en cuanto a los bienes situados en Chile; salvos em-
pero los derechos del Fisco chileno, como lo espresa Bello, De-
-recho internacional, 1. parte, capitulo 4.°, nimero 4. Finalmente,
cualquiera influencia que se conceda a las leyes de un Estado
‘sobre los bienes situados en suelo estrafio, debe siempre quedar
-a salvo el derecho del Fisco de cada nacion para suceder cn los
bienes que en ella existen, a falta de todo otro heredero; bicn
que el Fisco en este caso sucede ménos como heredero, que por
su derecho a ocupar los bienes vacantes; derecho inherente ala
soberanfa territorial. Igual cosa sucede si se trata de un chileno
que muerc domiciliado en pais estrafio i no deja cdnyuje ni Ea-
nentes chilenos. -

“"La lei chilena atiende solo al domicilio i né a la nacionalidad
del difunto para determinar 1a le1 que debe re‘pr su sggqsnon.
La sucesion del individuo que muere domiciliado en Chile, sea
nacional o estranjero, se rije por la lei chilena,la que da en clla
iguales derechos a los chilenos i a los estranjeros, salvo la pre-
ferencia excepcional a favor del chileno de que habla el artfcu-
lo 998, i que es solo para el caso en que hai biencs en pais es-
tranjero, i en que la lei de este pais no da igual derecho a los
chilenos que a los regnicolas, La lei chilena usa de perfecta
reciprocidad en cuanto al estranjero que muere domiciliado en
el estranjero i que no deja cdnyuje ni parientes chilenos; su
sucesion se regla esclusivamente, en cuanto a los bienes situa=-




dos en Chile, por la lei del domicilio en que se abrid. Si um
ingles domiciliado en Espafia muere en Francia, Italia, Prusia
o en cualquiera otra parte, su sucesion, en cuanto a los bienes.
situados en Chile, se rije por la_lei_espafiola, que es la del do-
micilio, i n6 por la lei inglesa, que es la lei de la nacionalidad.
Puede suceder que la lei del domicilio disponga que la sucesion
serija por la lci de la nacionalidad, enténces los bienes situados.
en Chile se rejirin por esta ultima lei, i se cumplird asf la lei
chilena, porque en este caso la lei de la nacionalidad viene a ser
la lei del domicilio, uinica que se respeta en Chile.

Las disposiciones de la lei chilena son bien claras i termi--
nantes a este respecto. Pero ¢conviene dar preferencia a la lei
del domicilio sobre la lei de la nacionalidad? Creemos que sf,
i que nuestro Cédigo estd en la buena doctrina, porque es la.
mas léjica i 1a mas conveniente para los estranjeros. Es la mas.
14jica, porque el hecho de elejir un lugar como domicilio supo-
ne el dnimo de atemperarse a los usos, costumbres, idioma,.
leyes, etc. de ese mismo lugar; supone un principio de gratitud
i correspondencia entre la proteccion que recibe el estranjero i
.~ susometimientoa las leyes o reglas de conducta que imperan en
el lugar que él mismo ha elejido para residir permanentemente.
{Querria el estranjero que en sus funerales se hiciera uso de
ciertas pompas o aparatos que no son esenciales a las creencias
relijiosas, i que se estimaran ridiculas en el lugar del domicilio?
¢No ha cambiado talvez hasta la forma i calidad del traje, i
hasta las maneras sociales? Ldjico es enténces suponer la uni-
formidad, i que clijiendo el estranjero un lugar para su residen-
cia, haya intentado, no solo acomgdarse a los usos, costum-
bres i maneras de vivir propios de ese lugar, sino tambien a las
leyes que distribuyen los bienes de un individuo que fallece sin
disponer de esos mismos bienes.

La doctrina de nuestro Cédigo es tambien la mas conve-
niente para los estranjeros; porque la sucesion por causa de
muerte puede ser testada o intestada; i en uno i otro caso le es
mas facil al estranjero, jeneralmente hablando, conocer la lei
del domicilio que la de la nacionalidad; en el testamento inter-
viene por lo regular un funcionario ilustrado que puede dar co-
nocimiento al estranjero de la lei del domicilio i que no podrd
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ddrselo de la lei de la nacionalidad; i, por otra parte, muchos
preceptos de fondo estdn relacionados i entrelazados con otros
preceptos de forma, lo que embarazaria o limitaria la testamen-
tifaccion en el lugar del domicilio, si se quisiese exijir alli c}
cumplimiento de la lei de la nacionalidad. En cuanto a la su-
cesion intestada, tambien le es mas fdcil al estranjero conocer
la lei del domicilio que la de la nacionalidad; de la primera le
podran dar conocimiento todos los abogados i hasta los legos,
miéuntras que de la segunda serd dificil que encuentre abogado
que la conozca.

En la sucesion intestada es donde puede ofrecer mas interes
esta cuestion, porque acerca de ella hai mas diverjencia entre
las lejislaciones de los distintos paises, miéntras que hai mas
uniformidad respecto a la sucesion testamentaria, puesto que
en ésta predomina la voluntad del testador. Pero, ¢qué es la
sucesion intestada? No es otra cosa que el testamento que hace
la lei por el difunta, La lei distribuye los bienes de la persona
que no hace testamento, i los distribuye de la manera que sos-
pecha o presume que los habria distribuido el difunto. Esta es
la base filosdfica de la sucesion intestada en los pueblos civili-
zados. Se pregunta entdnces, ¢cudl lei interpretard mejor la
voluntad del difunto? ¢Cudl lei estard en mejor aptitud para
conocer esa voluntad? Decimos con nuestro Cédigo Civil que
es lilleld 1 glo[pic_i!ip; porque si el estranjero ha aceptado deli-
beradamente los usos, costumbres, idioma, leyes i modo de vi-
vir de un lugar, no habria razon por qué exceptuar la lei que
arregla la sucesion intestada, rompiendo asf esa uniformidad; i
si la sucesion intestada guarda relacion ordinariamente con los
mismos usos, costumbres i modo de vivir, es claro que el estran-
jero ha tenido la intencion de que sus bienes se distribuyan
segun la lei del domicilio, i n6 segun la lei de la nacionalidad.

Distinta es la cuestion sobre si conviene la regla 3.2 del ar-
ticulo 953, esto es, que prevalezca la lei estranjera, o sea, la del
domicilio del difunto sobre la lei chilena, en la sucesion por
causa de muerte, en cuanto a los bienes situados en Chile.
Creemos tambien jenerosa i util esta preferencia, que es una
derogacion del principio consignado en el inciso 1.° del artlcu-
lo 16, La razon es porque conviene a los CStr'anjcros la unifor-
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midad, o sea, la unidad del sistema en la distribucion de los
bienes hereditarios, puesto que es fdcil reconocer que ofreceria
dificultades i perturbaciones el hacer rejir la sucesion heredi-
taria por distintas lejislaciones al mismo tiempo. Esta preferen-
..cia de la lei estranjera, por otra parte, no perJudlca a los chile-
nos en virtud de las limitaciones o contra- -excepciones que es-
tablece el artfculo 998; i por ultimo, no daﬁa al 6rden pubhco,
ni a la soberanfa de nuestro pais.

V.—La otra exccpcnon de la regla consignada en el inci-
so 1.2 del artfculo 16 se encuentra en el inciso 2." del mismo
artfculo, que dice: nEsta disposicion se entenderd sin perjuicio
de las estipulaciones contenidas en los contratos otorgados v4-
lidamente en pais estrafio., ¢Cudl es el significado i el alcance
de esta excepcion? ¢Serd que en los contratos otorgados vdlida-
mente en pais estrafio se pueden contrariar o infrinjir todas
las leyes reales de Chile sin distincion alguna para venir en
seguida a pedir aquf su cumplimiento? De ninguna manera;
nuestro Cédigo no ha podido intentar que fuese licito hacer
estipulaciones en un contrato celebrado en pais estrafio, que
serian reprobadas como contrarias al dérden publico 6 a las
buenas _costumbres, si se con51gnasen en un contrato cclebrado -
en Chile, i autorizar asf o protejer aquf su cumplimiento, Nues-
tro Cédigo no ha querido dar mas eficacia i valor a las estipu- ¢ }
laciones de los contratos celebrados en el estranjero que a los :
celebrados en Chile cuando aquéllos deben llevarse a efecto en
Chile; ha querido sélo equipararlos. Nuestro Cddigo no ha
pOdldO pretender el conferir autorizacion al chileno i al estran- i
jero para violar leyes de érden publico con solo dar un paso s
mas alld de la l{nea de sus fronteras.

El inciso que hemos copiado tiene dos significaciones bien
obvias: la lei chilena respeta i reconoce el valor legal de las es-
tlpulaCxones consngnadas en los contratos celebrados en el
estran'ero sob&re bienes sit kadgggg g;h;le aunque con esas es-
tlpulamones "se contrarien o mfnnjaﬁ‘“Tas leyes de Chile, pero
con la limitacion que establece en el inciso siguiente; i entén-
ces hai que distinguir: si el contrato se ha celebrado en el es-
tranjero i para cumplu‘se en el estran_]ero la lei chilena no rije
en ningun sentido, aunque los bienes sobre que verse el con-

Ay
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‘trato estén situados en Chile (como los muebles que pueden :
5trasportarse al estranjero); en este contrato se pueden infrinjir Vi bk
fonne .,;‘J PR
)todas las leyes de Chile. Si cl contrato se ha cclebrado en el 77 et b F
estranjero para cumpllrse en Chlle entdnces sus efectos (de (dere- @ 4 PV Lo
; .chos 1 obligaciones, né los rcqunsxtos) se rijen por la leichilena; g-;»{.m e
las estipulaciones consignadas en €l deben ajustarse a la lei
-chilena lo mismo que si se hubieran celebrado en Chile: la lei Vet w sefjee
«chilena permite hacer en el estranjero las mismas estnpulacxo-?"ﬁ? b ';/M
el PELiA~
| nes que permite o autoriza en Chile; pero las unas i las otras, en 4, 5 :
-cuanto a los derechos i obligaciones que producen-(que son los <% <<
: .efectos), se rijen por la lei chilena.
La segunda significacion que contiene el inciso segundo, de
que tratamos, es que la_lei chilena reconoce i respeta el valor
del contrato celebrado en el estran_]ero €n._« confor i ad__a Ta
lei estran¢era el contrato qué es valido segun Ta lei del pais
€ quc se celebra, es tambien vélido en Chile; el inciso dice:
-contratos otorgados vdlidamente en pais estrafo. Dijimos en el .
comentario del articulo 14 que en todo contrato deben distin-
guirse los requisitos necesarios para su valor i los efectos que
produce, o sea, las obligaciones i derechns que emanan de él.°
Nuestro inciso dice entdnces que los requisitos necesarios para
el valor del contrato se rijen por la lei del pais donde se cele-
bra; i todos los contratos celebrados en el estranjero sin distin-
cion alguna, tanto los celebrados para cumplirse cn el estran-
jero, como los celebrados para cumplirse en Chile. L n p—r. /
El sentido obvio i natural de la frase contratos otorgados véd- 'u Fo foo Pt rW‘&'
lidamente en pais estraio, no puede ser otro sino que la zfalza'eu e et g e
se juzgue por la lei del pais estrafio, o sea, del pais dond& se ¢ e rm e oot -
lebra; es decir, que sea vélido segun esta lei; porque si la validez :
del contrato se juzgase por la lei chilena, podia resultar que se-
gun esta lei fuese vdlido, i nulo segun la lei del pais estrafio, i
entdnces no podria decirse con propiedad que el contrato se ha-
bia otorgado vdlidamente en pais estrafio: la celebracion i la va-
Jidez son dos circunstancias perfectamente unidas en la frase,
una i otra tienen lugar en pais estrafio.
Pero tenemos a mas del sentido obvio i natural de la frase
dos argumentos en que apoyar la lejitimidad de nuestra inter- A A
pretacion. El primer argumento lo tomamos del niimero 1.0del
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articulo 15, que dice que los chilenos permanecen sujetos a las
leyes chilenas, no obstante su residencia o domicilio en pais es-_
tranjero ex cuanto a su capacidad para ejecutar ciertos actos que:
hayan de tener efecto en Chile; \uego, a contrario sensu, el chi-:
leno no permanece sujeto a la lei chilena en cuanto a los otros
requisitos del acto o contrato; si permaneciera sujeto en cuanto’
a todos los requisitos, habria sido no solo supérfluo sino incon-
veniente decir que queda sujeto en cuanto a la capacidad, por-
que habria dado ocasion a un error. Pero ni siquiera permanece:
sujeto a la lei chilena en cuanto a la capacidad, cuando el acto
no ha de tener efecto en Chile. El articulo 15, niimero 1. solo.
exije del chileno que observe la lei chilena en cuanto a la capa-
cidad, i solo en los actos que hayan de tener efecto en Chile; los
otros requisitos que no importan capacidad, como los actos que
no han de tener efecto en Chile, no se sujetan a la lei chilena:.
esta sujecion no la exije el niimero 1.0 del articulo 15, ni ninguna
otra lei chilena, Aquf presta argumento sélido laregla, inclussio-
unius est exclussio alterius, porque la lei habla taxativamente,
por enumeracion i no por vfa deejemplo.

El segundo argumento lo suministra el inciso 3.° del art{culo !
16, que dice: nPero los efectos de los contratos otorgados en !
pais estrafio para cumplnrse en Chile, se arreglarén a las leyes
chilenas.n Este inciso no sujeta a la lei chilena sino los efecto.s‘_
del contrato; es as{ que los »eguisitos no son efectos, luego no los,
sujeta a la lei chilena. Podemos dar a cste argumento el mismo-
desarrollo que al anterior i agregarle los mismos fundamentos.'
Notaremos tambien la otra deduccion lejitima que fluye deestet
inciso 3.9, i es, que los efectos (derechos i obligaciones) del con- 1
trato celebrado en pais estrafio para cumplirse en el estranjero,
no se arreglan a las leyes chilenas.

Todav{a mas, las dos significaciones que hemos dado a la dis-
posicion del inciso 2.2 que nos ocupa, la colocan en la buena
doctrina; i este es otro argumento en favor de nuestra interpre-
tacion, pues que los pasajes oscuros i contradictorios de una lei
deben interpretarse del modo que mas conforme parezca al es-
piritu jeneral de la lejislacion i a la equidad natural, como lo
dispone el artlculo 24 de nuestro Cédigo Civil.

En cuanto a la primera significacion, distinguiremos tres ca-




sos: Primero: el con'trato se celebra en el estranjero ipara cum-

¢éientos bueyes existentes en Chile, pero obllgéndose el vendedor
a entregarlos en el Pert. Este contrato se rije por las leyes del
Pert en cuanto a sus requisitos i en cuanto a sus efectos, i nin-
guna lei chilena tiene en él cabida. Si, por ejemplo, segun la lei
peruana el vendedor no responde de vicios redhibitorios, el com-
prador no tendrd en el ejemplo propuesto la accion de sanea-
miento por vicios redhibitorios, por mas que se la otorgue la let
chilena; i si la lei del Pert concede la accion de lesion enorme,
la tendrdn los contratantes, aunque la lei chilena la niega en la
venta de bienes muebles. Este primer caso es de notoria justi- e
cia, no puede haber sobre él diverjencia de opiniones; pero es
todavia evidente que los contratantes han podido hacer estipu-
laciones contrariando o infrinjiendo las leyes de Chile de cual-
quicra clase, si esas estipulaciones son licitas o vdlidas segun la
lei peruana; por ejemplo, que el comprador no responda del sa-
neamiento de los vicios ocultos de los bueyes, aun cuando tenga
conocimiento de dichos vicios i no dé noticia de ellos al com-
prador. Por la lei chilena es ilicita esta estipulacion i no vale;
pero si por la lei peruana no estd reprobada, vale i no se toma
en cuenta la lei chilena.’

Segundo caso: el contrato se celebra en el estranjero para

cumplirse en el estranlero perd se viene ggedxr jﬁgﬁgumglﬁlen-
to en Chlle. Tomemos el mismo ejemplo de los doscientos
bueyes existentes en Chile, vendidos en el Pert i para entre-
garlos en el Perd, pero que el vendedor no los entrega, i se
viene a pedir a Chile el cumplimiento del contrato ante ttibu-
nal competente. En los tribunales de Chile se juzgaria el asun-
to segun la lei peruana, i no habria mas diferencia del casoan-
terior, sino que no se reconoceria el valor, ni se ordenaria en
consecuencia, el cumplimiento de la estipulacion ilicita segun
la leichilena; esto es, al vendedor se le obligaria al saneamiento
de los vicios redhibitorios de que tuvo conocimiento i de que
no dié noticia al comprador: esta disposicion afecta a las bue-
nas costumbres, i las leyes de esta clase se estiman lo mismo
que las que son de érden piblico; es doctrina corriente, i cree-
mos que undnimemente aceptada, que no se puede pedir ante
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los tribunales de un pais el cumplimicinto de estipulaciones que
violan sus leyes de drden publico o que afectan a las buenas
costumbres, porque seria pedir a los tribunales la proteccion de
un delito, Tal acontece con las estipulaciones sobre el derecho
de suceder por causa de muerte a una persona viva, o sea sobre
la sucesion futura de una persona que en algunas lejislaciones
se permite con ciertas limitaciones o entre cierta clase de per-
sonas i que en Chile son absolutamente reprobadas, siguiendo
la regla romana: Servanda non sunt pacta que ad delinquendum
invitant. En estos casos debe pedirse el cumplimiento de las
estipulaciones ante los tribunales del pais donde se celebrdel
contrato, porque éstos no tendran embarazo alguno para orde-
narlo, pues que segun sus leyes son vdlidas i lejitimas. El cum-
plimicnto de la sentencia que dicten los dichos tribunales serd
cl que pueda pedirse en el otro pais, si es que en él se da cum-
plimiento a las sentencias estranjeras sin revision o exdmen del
negoncio.

Tercer caso: el contrato se celebra en el estranjero para cum-
plirse en Chile; enténces los’ cfectos de este contrato, esto es,

‘l'gs’d‘crechos i obligaciones que produce, se rijen por la lei chi-

lena; no se podrian hacer estipulaciones en ese contrato Que
violasen la lei chilena, ni podrian hacerse otras estipulaciones
que las que podfian hacerse en Chile, De este caso trata el in-
ciso 3.° del articulo 16, de cuyo comentario nos vamos a ocupar
luego.

La segunda significacion que damos al inciso 2.2 del articulo
16, es tambien de buena doctrina, Decimos que en ese inciso
se reconoce el valor del contrato celebrado en el estranjero en
conformidad a la lei del pais en que se celebra. Los requisitos
nccesarios para el valor del contrato, ya sean internos, ya sean
esternos, se rijen por la lei del pais en que se celebra; para
saber si un contrato es v4lido, solo hai que atender a la lei vi-
jente en el lugar i tiempo en que se celebra, salvas dos excep-

ciones: 1.3, la capacidad del chlleno, si el contrato ha de tener

efecto en Chxle (artfculo 15, niim. 1.0); i 2.3, el instrumento pi-
blico, cuando la lei chilena lo exije como prueba que ha de
rendirse i producir efecto en Chile (articulo 18).

No cabe aquf la excepcion que pone el inciso 3.° del articulo
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16, respecto de los efectos del contrato celebrado en el estran-
jero para cumplirse en Chile. En cuanto al valor del contrato, o
o sea, los requisitos, todos los contratos celebrados en el estran- S
jero sin distincion, se rijen por la lei del lugar de la celebracion,
aunque se hayan otorgado para cumplirse en Chile. l"

Decimos que ésta es buena doctrina, no tanto porque cuente
con la opinion de la mayorfa de los jurisconsultos o de una
parte principal de ellos, cuanto porque se funda en principios i
razones incontestables, .

En primer lugar, las leyes del lugar en que se ejecuta el acto
o se celebra el contrato, son las que lo protejen, favorecen su
ejecucion o celebracion, procurando los medios adecuados, i
reprimiendo a los que tratan de impedir la ejecucion o la cele-
bracion. Cuando no fuera por respeto a la soberania, por grati-
tud i correspondencia a esa proteccion, nos deberfamos con-
formar a sus mandatos.

- En segundo lugar, las leyes del pais en que se ejecuta el acto
o se celebra el contrato, protejen la ejecucion i la celebracion,
pero solo de la manera o con los requisitos que ellas exijen.
Esas leyes no prestan su proteccion al acto o al contrato, sino
en conformidad a las reglas que ellas mismas prescriben; i |
para lo cual han tomado en cuenta las circunstancias de la lo- {
calidad, los usos i costumbres de los habitantes i hasta su ca-
rdcter i sus tradiciones,

En tercer lugar, en el pais donde se ejecuta el acto o se ce-
lebra el contrato es facil conocer las leyes que prescriben los
requisitos necesarios para su valor; no solo los abogados, sino
tambien el comun de las personas ilustradas tienen noticias de
esos requisitos. Miéntras tanto, es dificil encontrar personas en
ese lugar, ni aun entre los abogados, que conozcan las leyes |
estranjeras i puedan apreciar sin gran peligro de equivoca-
cion los requisitos internos i esternos que esas mismas leyes

, exijen. jCudntas demoras, cudntas dificultades i embarazos no
traeria consigo la regla contraria a la doctrina de nuestro’
Cdédigo, que es la comun! Si preguntamos a los abogados mas
aventajados de la Francia i de la Alemania por los requisitus.
que exije la lei chilena para otorgar un testamento o celebrar
un contrato, es seguro que necesitardn algunas horas de estu-
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dio, i teniendo el Cddigo Civil Chileno a la mano, para contes-
tar esa pregunta, i casi siempre con grave peligro de equivocar-
se. Ahora, si hacemos la misma pregunta a los abogados de la
mayor parte de los pueblos de la Alemania i de la Francia, no
podrdn absolutamente contestarla, porque no tienen ni podrdn
procurarse un ejemplar de nuestro Cédigo Civil, como no tie-
nen, ni les es facil procurarse con prontitud, la mayor parte de
los Cédigos estranjeros. De manera que en gran nimero de
casos, si né en la mayor parte, los estranjeros estarian inhabi-
litados para hacer testamentos i celebrar contratos fuera de su
patria.

En cuarto lugar, en muchos casos serd imposible la celebra-
cion del contrato i la ejecucion del acto, si no se han de verifi-
car en conformidad a las leyes del pais donde se realiza la eje-
cucion o la celebracion. En efecto, es posible en algunos casos, i
no mui raros, que la lei estranjera exija requisitos irrealiza-
bles cn el lugar de la ejecucion o celebracion, porque la lei de
cste lugar no suministra los medios adecuados, o bien la lei
del dicho lugar exije requisitos sin los cuales no permite la
celebracion del contrato o la ejecucion del acto. Por ejemplo:
la lei estranjera exije la autorizacion judicial, previos otros
trdmites, para la enajenacion de los bienes ralces de menores
-0 mujeres casadas (estas leyes son personales, no reales); pero
en el lugar donde se celebra la venta no se exije ese requisito,
sino la tasacion por peritos oficiales. Sise va a pedir en este
lugar la autorizacion judicial, los tribunales rehusarin dictar
providencia alguna por no autorizarlos para ello la lei del lu-
gar; i si se pidiese esa autorizacion, i suponiendo que se consi-
-guiese en el pais de la ubicacion de los bienes o de la nacio-
nalidad de los contratantes, no por eso se podria realizar el
contrato, porque siempre sc exijiria la tasacion por peritos
oficiales; de manera que habria necesidad de ejecutar todos los
requisitos exijidos en los dos paises i tal vez en los tres, ¢Quién
no ve que es un absurdo obligar a una persona a viajar por
-distintos lugares para celebrar un contrato, u obligarla a cele-
brarlo solo en un lugar determinado? En el otorgamiento de
ain testamento se ve mas ficil la hipdtesis que hemos sefialado,
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i la radical impotencia para ejecutar ciertas formalidades re-
queridas para el valor del acto. Por esta razon, el artfculo 1,027
de nuestro Cédigo Civil reconoce el valor del testamento otor-
-gado en pais estranjero con las solemnidades prescritas por las
leyes del mismo pais; i el articulo 2,411 reconoce asimismo el
valor de los contratos hipotecarios celebrados en pais estran-
jero, i solo exije para la constitucion de la hipoteca el que se
inscriban en el competente rejistro. En esta misma considera-
cion se funda la regla que sujeta las formalidades del testa-
mento a las leyes vijentes a la fecha de su celebracion, o como
dice Savigny, tempus regit actum.

VI.—El inciso 3.0 del art{culo 16 dice: nPero los efectos de los
contratos otorgados en pais estrafio para cumplirse en Chile se
arreglardn a las leyes chilenas.n Este inciso es una excepcion o
una limitacion de lo dispuesto en el inciso 2.9, as{ como a su vez
este dltimo inciso es una excepcion de la regla consignada en
el inciso 1.0

Volvemos a recordar la distincion capital que hicimos en el
comentario del artfculo 14, entre los requisitos necesarios para
<l valor o la existencia del contrato, i que son sus elementos

constitutivos, i los efectos del contrato, que no son otra cosa
-que los derechos i obligaciones que produce. En un contrato de
.compra-venta son requisitos la capacidad de los contratantes,
el consentimiento sin vicio, una cosa comerciable i el precio
justo i en dinero, Si falta uno de estos requisitos, el contrato es
nulo o rescindible, o bien puede dejenerar en otro contrato
como ser la permuta. Ninguno de estos requisitos pueden cony
siderarse como efecto del contrato, porque no emanan del con4
trato, sino que son el contrato mismo, sus elementos consti-
tutivos. Por el contrario, son efectos del contrato de compra-
venta las obligaciones que produce, para el vendedor las de
entregar la cosa vendida i sanear la eviccion i los vicios redhi-
bitorios, que son al mismo tiempo los derechos del comprador;
.como son obligaciones de éste dltimo la de pagar el precio en
el tiempo i lugar estipulados. El contrato no existe ni puede
existir sin que existan o se cumplan los requisitos; pero existe
perfecto i acabado sin que se cumplan las obligaciones, Por




esta razon se dice que el contrato es causa o fuente de las obli-
gaciones, i no se dice ni podria decirse que es fuente de los
requisitos necesarios para su valor.

En el parrafo anterior hemos visto que, segun la doctrina de
nuestro Cédigo Civil, los requisitos necesarios para el valor del
contrato se rijen por la lei del pais donde se celebra; ahora en
el inciso tercero se sujetan a la lei chilena los efectos de los
contratos celebrados en pais cstrafio con el propdsito o inten
cion de cumplirse en Chile, Este es el sentido natural i obvio que
presenta la frase por su construccion i aun por su puntuacion;
por lo ménos no puede ofrecer duda alguna de que estdn in-
cluidos en el precepto de este inciso los contratos que se cele-
bran en pais estrafio con la intencion de cumplirlos en Chile.
No creemos que sea necesario que se esprese esta intencion en
el contrato, basta que se deduzca de sus términos o delobjcto

sobre que versa. Asi,la_compra-venta de un bicn situado en
CluMponmggue debe cumphrsc cn ’Cfule, si nada ducren a
este respecto los contratantes, i como los bienes raices no pue-
den trasladarse de un punto a otro, los contratos que versen
sobre ellos suponen forzosamente la intencion de cumplirlos en
el lugar de la ubicacion de dichos bienes.

El efecto natural i propio de la disposicion del inciso tercero
es que los contratos celebrados en pais estranjero con la in-
tencion de que se cumplan en Chile, son iguales o se rijen por
las mismas reglas que los contratos que se celebren en Chile; pero
esta igualdad o semejanza es solo en cuanto a los efectos, o sea,
los derechos i obligaciones que procTﬁcen. De mancra que segun
la lei chilena es lo mismo vender en el estranjero que vender en
Chile un bien raiz situado en Chile, porque este contrato se
celebra con el propdsito de cumplirse en Chile; i en consecuen-
cia, ese contrato da lugar a la accion de saneamiento por evic-
cion, por vicios redhibitorios, i a 1 1a rescision por lesion enorme,
aun cuando por la lei del pais donde se celebrd el contrato no
se otorguen estas acciones.

Pero tambien se deduce con claridad de lo dispuesto en el
inciso tercero, que si el contrato no se ha celebrado para cum-
plirse en Chile, sus efectos (derechos i obligaciones) no se rijen
por la lei chilena. En consecuencia, aun cuando exista en Chile

o
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el objeto material del contrato, por ejemplo, mil fanegas de tri-
go, si se estipula que se entreguen en el pais estrafio donde se
celebrd el contrato o en cualquiera otro pais estranjero, i en
jeneral, cuando el contrato no se ha celebrado para cumplirsc
en Chile, sus efectos no se rijen por la lei chilena.

Tambien se deduce inequivocamente de la letra del inciso
tercero, que es licito hacer en los contratos referidos las mismas
estipulaciones que podrian hacerse en los contratos que se cele-
bren en Chile, i que a falta de estipulaciones especiales los
dichos contratos producen los derechos i obligaciones que de-
terminan las leyes chilenas.

Para conocer mejor el alcance de esta observacion, conviene
recordar lo que dijimos en el comentario del articulo 14, espli-
cando el articulo 1,444 de nuestro Cddigo Civil, en que se dis-
tinguen las cosas que son de la esencia del contrato, las cosas
que son de su naturaleza i las que son accidentales; i se dice en
este articulo que son de la naturaleza de un contrato, las cosas
que no siendo esenciales en ¢, se entienden pertenecerile, sin necesi-
dad de una cldusula especial, Por nuestra parte dijimos, que eran
de la naturaleza del contrato las obligaciones que emanan del
contrato por el selo hecho de su celebracion, sin necesidad de
cldusula especial, con lo que es conforme la disposicion del
art{culo 1,546 quec dice: “Los contratos deben ejecutarse de
buena f¢, i por consiguiente, obligan no soloa lo que en ellos se
espresa, sino a todas las cosas que emanan precisamente de la
naturaleza de la obligacion, o que por lalei o la costumbre
pertenccen a ella;n i es conforme asimismo con el articulo 1563,
que dice: "En aquellos casos en que no apareciere voluntad
contraria, deberd estarse a la interpretacion que mejor cuadre
con la naturaleza del contrato.n “Las cldusulas de wso comun
se presumen, aunque no sc espresen.n Por ultimo, dijimos que
eran accidentales en un contrato las obligaciones que producia
solo en virtud de estipulacion o cldusula especial.

Pues bien, los derechos i obligaciones que son de la naturale-
za del contrato i que se producen sin necesidad de estipulacion
espresa, son exactamente iguales en los contratos que se cele-
bran en Chile, que en los que se celebran en el estranjero para
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cumplirse en Chile; en los unos i en los otros se entienden in-
corporadas las leyes de Chile en cuanto a las obligaciones i de-
rechos que son de la naturaleza del contrato; i para decirlo en
una palabra, la naturaleza del contrato que se celebra en el es-
“tranjero con el propésito de cumplirse en Chile, es igual a la
naturaleza del contrato que se celebra en Chile.

Resulta tambien de aquf, que como por la lei de Chile se per-
mite modificar, alterar o suprimir las obligaciones o los dere-
chos que son de la naturaleza del contrato, salvos los casos es-
presamente exceptuados, pueden hacerse esas modificaciones o
supresiones tanto en los contratos que se celebran en Chile co-
mo en los que se celebran en el estranjero para cumplirse en
Chile, i que ni en los unos ni en los otros pueden hacerse las
modificaciones o supresiones cuando lo prohibeo no permite la
lei chilena.

En cuanto a las cosas accidentales, que son las obligaciones
i derechos que nacen sélo de estipulacion o cldusula especial,
debe decirse lo mismo: en los contratos que se celebran en el
estranjero para cumplirse en Chile pueden hacerse las mismas
estipulaciones que podrian hacerse en los contratos que se cele-
bran en Chile, i no pueden hacerse las estipulaciones que no
estén autorizadas por la lei chilena.

El fundamento de esta doctrina es, que al sefialar los contra-
tantes un lugar o pais donde debe cumplirse el contrato, natural
i 1éjicamente se presume que han querido conformarse a las
leyes de ese pais en cuanto a los derechos i obligaciones que
emanan de él; porque el seftalamiento del lugar donde debe
cumplirse el contrato, importa la eleccion del fuero competente:
cse seffalamiento significa que los contratantes se someten a los
tribunales del mismo lugar para exijir el cumplimiento de las
obligaciones que emanan del contrato, lo que significa igual-
mente la voluntad implicita, pero inequivoca, de ajustarse a las
leyes que rijen en ese lugar, osea, a las leyes por las cuales juz-
gan los tribunales del dicho lugar. Esta doctrina no ofrece los
inconvenientes que sefialamos ‘a la pretension de someter los
requisitosdel contrato o del acto a lasleyes del pais adonde se
llevan a efecto las obligaciones que de ellas nacen.

La tnica cuestion a que pudieran dar lugar las palabras em-
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pleadas por el Lejislador en el inciso 3.9 es si los contratos ce-
lebrados en el estranjero con el 4nimo de_cumplirios en el es-
tranjero  deben_ajustarse a las. leyes chilenas; en cuanto a sus
dercchos i obllgactones, cuando -por algun accndente se vienea
imiento en Chile. Por nuestra parte sostenemos
la negatlva,l nos fundamos en que el contexto de la frase no da
cabida a los contratos que se ceclebran en el estranjero sin la
intencion de cumplirse en Chile. El complemento para cumplir-
se en Chile dice relacion solo con los contratos otorgados en pais
estrafto, de manera que forman una sola frase; i por eso estdn
scparadbs por una coma de las palabras quesiguen, s¢ arregla-
#dn a las leyes chilenas. Si el Lejislador hubiese tenido la inten-
cion de sujetar a las leyes chilenas todos los contratos otorga-
dos en pais estrafio cuando se trate de cumplirlos en Chile,
habria hecho que las palabras para cumplirse en Chile formaran
una sola frase con las siguientes, se arreglardn a las leyes chile-
nas; enténces habria puesto la coma en la palabra estrafio i asi
la espresion para cumplirse en Chile no habria sido modificativa
de la que precede, los contratos otorgados en pais estrafio, i aque-
1las palabras habrian formado una sola frase con las siguientes,
se arreglardn a las leyes chilenas. Pero la puntuacion empleada
" por el Lejislador (en lo que era mui perito el sefior Bello, re-
-dactor del Cédigo Civil) hace dar al inciso 3.2 el sentido que
hemos sefialado, i que es lo mismo que si hubiera dicho: #Se
arreglardn a las leyes chilenas los efectos de los contratos otor-
gados en pais estrafio para cumpllrse en Chile.n Aqui tenemos
exactamente las mismas palabras que no podrian ofrecer duda
i cuyo sentido es igual al que damos en el inciso 3.°
Insistiremos todav{a en esta observacion. Si el Lejislador hu-
biese querido comprender en su precepto a todos los contratos
celebrados en pais estrafio, cuando se tratase de cumplirlos en
Chile, a mas del camino que hemos indicado, habria podido em-
plear otros dos; o bien dejar entre comas la frase para cumplirse
en Chile, formando as{ un paréntesis, con lo que la segregaba
de la anterior, los contratos otorgados en pais estrafio, la consti-
tuia independiente i le quitaba asf su calidad de complemento,
que es el papel que estd haciendo actualmente; o bien, en lugar
de la frase para cumplirse en Chile, decir cuando se hubieren de




cumplir en Chile, que es el sentido contrario o distinto del que
creemos debe darse al inciso 3.°
Otro argumento incontestable de la rectitud de nuestra in-

terpretacion, es el fundamento de la doctrina consignada en di-

cho inciso. Uno de los motivos principales por que se sujetan a

las leyes chilenas los contratos que se han otorgado en pais es J

trafio para cumplirse en Chile, es, como dntes lo hemos espre- ;

sado, la voluntad positiva i deliberada de los contratantes dej
someterse a las leyes de Chile, voluntad que revelan o que vain-;
cluida en la intencion de cumplir el contrato en Chile, i de!
someterse a la jurisdiccion de los tribunales chilenos para e
ejercicio de los derechos i cumplimiento de las obligaciones!
que nacen del contrato. No podria decirse lo mismo de los con~/
tratos que se celebran en el estranjero sin el propésito de cum-
plirse en Chile; faltando este propdsito, los contratantes no han
podido tomar en cuenta las leyes de Chile, ni han tenido, por }
consiguiente, el 4nimo de adquirir los derechos ni de contraer
las obligaciones que segun la lei chilena corresponden a la za-
turaleza del contrato; los contratantes habrian adquirido dere-
chos i contraido obligaciones sin su voluntad i aun contra su
voluntad, i se atacaria asf la raiz o sustancia del contrato,

- Noes justo, ni es razonable someter todo contrato indistin-
tamente a las leyes del pais enque se trata de cumplirlo. No
es justo, porque el contrato es espontdneo, es obra de la volun-
tad de los que lo celebran; i as{ como no puede obligarse a na-y
die a celebrar un contrato, tampoco pueden atribuirse al con-
trato mas derechos i obligaciones que los que han estado en el;
4nimo de los contratantes al oforgarlo. La lei, al sefialar losql

~ derechos i obligaciones que nacen del contrato, o al fijar lo que«t
es de su zaturaleza, no hace mas que interpretar la voluntad deg
los contratantes, a la manera de la sucesion intestada, en la que‘i-
la lei dispone de los bienes del difunto de la manera que'
presume que él habria dispuesto de ellos si hubiese hecho tes-
tamento. Por esta razon los contratantes, salvas raras excepcio-
nes, pueden modificar, derogar o cambiar los derechos i obli-
gaciones que son de la naturaleza del contrato; o bien, la esti-
pulacion espresa prevalece sobre la #aturaleza del contrato.

No es tampoco razonable someter indistintamente el contrato
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a las leyes del pais donde se exije su cumplimiento; porque na»
es facil i muchas veces es imposible saber al tiempo de la cele-
bracion del contrato cudl serd el pais donde habrd necesidad
mas tarde de pedir su ejecucion. En cuanto a las leyes del pais
-donde se celebra el contrato i las del pais donde los contratan-
tes tienen la intencion de cumplirlo, no hai dificultad alguna:
los contratantes han podido i debido conocerlas; han querido
someterse a ellas en toda su estension si no: han estipulado lo
contrario. Pero pretender que se consideren incorporadas en el
contrato leyes en las cuales no se ha pensado, que tal vez no
han podido ser conocidas de los contratantes, es una anomalfa
-que se reagrava por la circunstancia de que pueden ser, no solo
distintas, sino contradictorias las leyes de los distintos paisesen
que puede pedirse el cumplimiento del contrato;de manera que
se supone que se ha estipulado al mismo tiempo el sZi el x4, i
que se han estipulado dos cosas contradictorias sin tener siquie-
ra posibilidad de saber lo que se estipulaba.

Concluiremos este punto tan importante de nuestro comen-
tario con una observacion a que ya dntes hemos llamado la
atencion. Al someter nuestro Lejislador a la lei chilena los efec-
tos de los contratos que se celebran en pais estrafio para cum-
plirse en Chile, ha querido que en gsos contratos se respeten las.
leyes de drden publico o relatlvas a las buenas costumbres. La
fei chilena fundada en el axioma que dice Privatorum conven-
2io juri publico non devogat, no permite que se estipule en el es-
tranjero un derecho o una obligacion que viole el érden publico
o las buenas costumbres, i que se venga a pedir en seguida su
ejecucion a los tribunales de Chile. Los majistrados de Chile no
podrian lejitimamente reconocer en Chile el ejercicio de un de-
recho u ordenar el cumplimiento de una obligacion violando
una lei de dérden piblico o relativa a las buenas costumbres,
porque eso vendria a tener la misma importancia que la ejecu-
<ion de un delito, La jenuina intelijencia de la disposicion del
inciso 3.° del artfculo 16, es que para la lei chilena no hai dife-
rencia alguna entre el contrato celebrado en Chile i el celebrado
en el estranjero para cumplirse -en Chile, relativamente a los
derechos i obligaciones que nacen de esos contratos.

Todavfa la doctrina comun da mayor estension a laregla i a
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nuestro modo de ver con bastante fundamento. Segun ella, no
es licito a los tribunales de un pais ordenar el cumplimento de
una obligacion o respetar el ejercicio de un derecho, cuando por
ello se quebrante una lei de érden piblico o relativa a las bue-
nas costumbres, aun cuando el contrato de que nace el derecho
o la obligacion se haya celebrado en otro pais en el cual era.
licita la estipulacion de este derecho o de esta obligacion; i aun
cuando el contrato se haya celebrado con la intencion de cum-.
plirlo en el mismo pais, i que solo por un accidente se vaya a.
- pedir su cumplimiento en otra parte.

Este fundamento descansa en una consideracion de justicia.
incontrovertible. La jurisdiccion i el imperio que ejercen los.
majistrados de un pais a nombre ‘de la soberania nacional, tiene:
por objeto primordial la conservacion del 6rden publico i la cb-
servancia de las buenas costumbres, o sea, de la moralidad, que:
es el primer elemento del bienestar i prosperidad de un pais.
Venir a pedirles el apoyo de la fuerza piblica para el cumpli-
miento de una obligacion o el ejercicio de un derecho con los.
que se quebranta una lei de érden puiblico o de moralidad, es
lo mismo que venir a pedirles la ejecucion de un delito.

VIL.—Daremos término a nuestro comentario del artfculo 16
con la cita de Savigny, tomo VI, pdjina 266, § 374, Tratado
del derecho romano actual (traduccion al frances de Mr. Gue-
noux), para justificar nuestras observaciones i completar la doc-
trina en esta parte; pero sin que por esto se crea que pretende-
mos reconocer la conformidad absoluta de las opiniones de
Savigny con las ensefianzas de nuestro Cédigo Civil, por mas
que revelen en el fondo la identidad de orfjen iJa unidad de
escuela. Debemos tambien prevenir que por nuestra parte nos
hemos limitado al comentario de los articulos del Cédigo Civil
i a su defensa o justificacion, o sea, al Derecho Positivo Chileno,
miéntras que Savigny, aunque toma por base el Derecho Ro-
mano, su accion se ejercita en un campo mas vasto i mas inde-
pendiente. Savigny dice asf en el lugar citado: "Debemos esta-
blecer como principio que la validez de la obligacion depen-
de del derecho local a que estd sometida la obligacion misma
(§ 372), derecho determinado, segun los diferentes casos, por e}
lugar de la ejecucion, por aquél en que la obligacion ha tenido
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orfjen, o por el domicilio del deudor. Esta regla sufre, sin em-
bargo, excepcion todas las veces que, en e/ lugar en que se inten-
2a la accion, hai una lei positiva rigurosamente obligatoria (1)
que le es contraria.

wEl principio que acabo de establecer es reconocido por
la mayor parte de los autores, salvas naturalmente las dife-
rencias de aplicacion que corresponden a las distintas opinio-
nes sobre la determinacion misma del derecho local de la obli-
gacion. C

#Sin embargo, este acuerdo no existe sino para el contraste
de la validez absoluta de la obligacion i de su validez (de su nu-
lidad). Pero entre estos dos estremos se encuentran muchos ca-
sos intermediarios, i estdn mui divididas las opiniones sobre la
cuestion de saber cudl derecho local es aplicable,

“Desde luego se presentan los casos en que la obligacion
aunque vilida en s, no es protejida por una accion (zaturalis
obligativ),; despues, los casos mucho mas numerosos en que la
accion que nace de la obligacion se encuentra rechazada por
una excepcion perentoria, Muchos autores, estimando las accio-
nes i las excepciones como instituciones de procedimiento, han
querido aplicar a los casos de esta especic la lei del lugar en que
se entabla la accion. Pero esta opinion debe ser rechazada por
completo. Todas las reglas que nos ocupan determinan hasta
qué grado i bajo cudles formas la validez de la obligacion es
incompleta (2) i ellasrecaen sobre el fondo del derecho i no so-
bre el procedimiento, lo mismo que las reglas relativas a la va-
lidez absoluta o a la nulidad de la obligacion. No se podria,

(1) No solo Savigny sino la jeneralidad de los jurisconsultos califican de
Ui rigurosamente obligatoria a todas las que son de drden piiblico o versan
sobre las buenas costumbres.

(2) V.vol. IV, § § 202 i 203.—aNo tengo necesidad de decir que esta regla
se aplica inicamente a las excepciones basadas en el fondo del derecho (asl,
a todas las excepciones perentorias), i que no se aplica a las excepciones fun-
dadas en una simple prescripcion de procedimiento, cuya naturaleza es sim-
ple dilatoria. V. vol. V, § 227, pijs. 184 a I89. Para estas dltimas se sigue
ciertamente el derecho del lugar en que seintenta la accion; i quizd la con-
fusion de estas dos especies de excepciones es lo que ha contribuido al esta-
blecimiento de la falsa doctrinas.




pues, sin inconsecuencia, aplicar a estas dos especies de reglas
principios diferentes, sobre todo cuando se trata de las lejisla- -
ciones modernas, en que frecuentemente faltan las definiciones
rigurosas i las espresiones técnicas, tinicasen que esta distincion
podria fundarse.
nEl principio que acabo de establecer se aplica especialmen-
te a la exceptio non numerate pecunie; porque si ella parece que
corresponde al procedimiento como medio de prueba especial,
en realidad pertenece al derecho que rije ciertas especies de
obligaciones. Otro tanto digo de la exceptio exccussionis, i de la
que resulta del benefitium competentie. Por otro lado, este prin-
cipio no se aplica a la exceptio Sc. Macedionani et Sc. Vellejani;
porque ellas no resultan de que la obligacion sea defectuosa en
si, sino de que las partes no tienen una capacidad completa de
obrar, i de la misma manera que todas las relaciones de derecho
del mismo jénero, deben juzgarse segun el Derecho en vigor en
el domicilio de la persona.
uLas acciones que sirven para atacar i anular una obligacion
se juzgan, lo mismo que las excepciones, segun el Derecho del
mismo lugar al cual la obligacion estd sometida en jeneral,
nCitaré como aplicaciones de esta regla: la rescision de una
venta por lesion de mas de mitad: la rescision de una venta
en virtud de la accion redhibitoria o de la de actio quanti mi-
, noris, En fin, todas las restituciones contra un contrato obli«
gatorio.
nEntre las excepciones de que acabo de hablar, la que es de
aplicacion mas jeneral, como tambien la mas importante, es la
excepcion de la prescripcion. Debemos detenernos en ella, por-
que ha dado lugar a grandes diverjencias de opiniones, diver-
jencias de que ya hehablado a propdsito de las excepciones en
jeneral, pero que tienen aquf un cardcter mas pronunciado. Asf,
cuando en el lugdr fijado para la ejecucion (donde se establece
el asiento de la obligacion), la prescripcion difiere de la esta-
blecida en el lugar en que se intenta la accion, por ejemplo, el
domicilio del deudor, ¢cudl de estas dos pres¢ripciones se debe
aplicar?
#nMuchos autores pretenden que las leyes sobre la prescrip~
cion son leyes de procedimiento, i que, en consecuencia, se apli=
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can a todas las acciones entabladas en los paises que ellas ri-
jen, sin consideracion al Derecho local de la obligacion.
«Segun los verdaderos principios, no es ¢l Derecho del lugar
en que se intenta la accion, sino mas bien el Derecho local de
la obligacion, el que determina el tiempo de la prescripcion; i
esta regla, establecida mas arriba para las excepciones en jene-
ral, se adapta tanto mas a la prescripcion cuanto los diversos
motivos que le sirven de base se refieren a la esencia misma de
la obligacion. Asf{, esta doctrina ha sido en todo tiempo adop-
tada por un gran nimero de autores.
nEsta doctrina, conforme al rigor de los principios, se reco-
mienda ademas por motivos de equidad; porque determinando
de una manera absoluta cuél lei debe rejir la prescripcion, im-
pide todo lo que la voluntad arbitraria de cada una de las par-
tes podria emprender en perjuicio de la otra. De esta manera,
cuando hai muchas jurisdicciones competentes, el demandante
no puede escojer para intentar su accion el lugar en que la pres-
cripcion es de mas largo tiempo. Reciprocamente, el demanda-
~do, cambiando su domicilio a un lugar en que la prescripcion
es mas corta, no puede sacar de ello ventaja, pues que el De-
recho local de la obligacion contraida en su antiguo domi-
cilio i la jurisdiccion especial de la obligacion, se encuentran
determinados de una manera inmutable. Tampoco habria en
esto nada duro parael acreedor, si en el lugar sefialado para la
ejecucion la prescripcion fuese demasiado corta, i que el deu-
dor, evitando de intento presentarse en este lugar, impidiese el
ejercicio de la accion dntes de que la prescripcion se consuma-
se; porque el acreedor puede siempre ejercer su action en el
domicilio del deudor. Sila jurisdiccion del lugar de la ejecucion
fuese la tnica competente, el acreedor deberia enténces recu-
rrir a los medios de Derecho que protejen contra la prescrip-
cion a los que se encuentran en la imposibilidad de intentar sus
acciones,
uLa regla establecida mas arriba (pdj. 267), que la validez
de una obligacion se juzga segun la lei del lugar al que la obli-
gacion estd sometida en jeneéral, debe ser limitada por una ex-
cepcion importante. En efecto, cuando la validez de una obli-
gacion se encuentra en contradiccion con una lei positiva §
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rigurosamente obligatoria, no es el Derecho local de la obligacion
el que se aplica, sino el del lugar en que se intenta la accion, e/
del juez llamado a fallar.

nEsta excepcion no es mas que una simple consecuencia de
un principio mui jeneral sobre la autoridad de las leyes rigu-
rosamente obligatorias (§§ 349-372 A). Ella se aplica positiva
i negativamente, es decir, que el juez estd obligado a obedecer
a la lei rigurosamente obligatoria de su pais, aun cuando ella
no existiese en el lugar que es asiento de la obligacion; i aun
cuando estuviese en vigor en el asiento de la obligacion, el
juez no debe obedecerle, si ella no es conforme a la lei de su
pais.

uEsta excepcion se aplica igualmente a los contratosi a los
delitos.

uEntre los contratos de esta especie deben colocarse los pro-
hibidos por las leyes sobre la usura. Asf{ cuando se reclaman an-
te un juez intereses que no admite la lei de su pais, el juez debe
rechazar la demanda aun cuando esta lei sobre la usura no
existiese en el lugar asiento de la obligacion. Porque el sentidode
una lei semejante es que todos los tribunales establecidos bajo
su imperio deben rehusar su proteccion al contrato usurario,
como inmoral i contrario al interes publico. Reciprocamente,
en un pais en que esta estipulacion de intereses no estd prohi-
bida por la lei, el juez deberd aceptar la demanda sin mira-
miento a la prohibicion que pueda existir en otra parte, por
ejemplo, en el lugar que es el asiento de la obligacion. Esta
proposicion negativa no es solamente una consecuencia léjica
de la proposicion positiva que precede, sino que ademas se fun-
da en el motivo siguiente. #La aplicacion de un derecho local
determinado a una obligacion, reposa principalmente en una
presuncion de sumision voluntaria; ¢i cdmo suponer la sumi-
sion |voluntaria a una lei que no admite la validez de la obli-
cion? (1)

(x) La reciprocidad absoluta que establece aqui Savigny no tiene funda-
mento sotido en Derecho Romano; i 1a razon que aduce de 1a sumision volun-
taria solo tiene valor para el caso en que se juzga de la obligacion en el
mismo lugar en que debia ser cumplida segun el contrato. En este sentido




uLo que acabo de decir de los intereses usurarios se aplica
igualmente a las deudas de juego, cuando ellas son reconocidas
por una lei i rechazadas por otra. La validez de la obligacion se
juzga esclusivamente segun la lei del lugar en que se intenta la
accion,

se espresa el mismo Savigny en el § 372 C.' pigina 246. «Se ha dicho fre-
cuentemente que, cuando hai mas de un derecho local reputado aplicable en
si, se debe escojer aquel que asegura mas la existencia del acto juridico. Asi
jeneralizado este principiv, no resulta del derecho actual, sino que se podria
juzgar a proposito para hacer de ¢l una lei positiva nueva. Sin embargo,
esta proposicion es justa en un sentido. Cuando segun las reglas estableci-
das mas arriba, el contrato se encuentra sometido a un derecho local (el det
lugar de la ejecucion, por ejemplo) que lo declara nulo, miéntras que seria
valido segun el derecho del domicilio, no podria admitirse que las partes
hayan querido someterse a un derecho local en contradiccion directa con
sus intenciones.» Despues agrega en la pijina siguiente: aSe ha contestado
frecuentemente el principio establecido por mf, que el sefialamiento de un
lugar para la ejecucion,determiua al mismo tiempo el derecho local aplica-
ble. Una parte de los autores, i aun el mayor nimero, estin de acuerdo
conmigo sobre este punto. Otros, por el contrario, pretenden que el derecho
local se determina tinicamente por el lugar del acto abligatorio; que el seiia-
lamiento de un lugar para la ejecucion no ejerce aqul ninguna influencia,
pues que todos los textos del Derecho Romano que hablan de esta conven-
cion se refieren esclusivamente a la jurisdiccion i n6 al derecho local.» Pues
bien, el principio que invoca Savigny, cual es, que el seAalamiento de un
lugar para la ejecucion de un contrato importa que se le someta a la lei vijente
en ese lugar, es el que acepta nuestro Codigo Civil; pero este mismo princi-
pio, lo mismo que la presuncion de sumision voluntaria en que se funda,
rechazan la reciprocidad absoluta que quiere establecer el sabio jurisconsul-
to. Cuando los contratantes seiialan para la ejecucion del contrato un lugar
distinto de aquel en que locelebran, sin duda que hai motivo bastante para
presumir que han querido someterse a la lei vijente en el lugar de la ejecu-
cion, porque evidentemente han querido que las cuestiones a que se preste
el contrato se juzguen en dicho lugar; i éste es el principio que sirve de base
a nuestro Cddigo Civil cuando dispone que deben ajustarse a las leyes chi-
lenas Jos efectos de los contratos que se celebran en pais estrafio con la inten-
cion de cumplirse en Chile. Aqui sl que hai presuncion bastante de que los
contratantes han querido someterse & la lei chilena. Pero cuando los con-
tratantes han celebrado el contrato para cumplirlo en el mismo lugar de la
celebracion, es tambien fundado i lejitimo presumir que han querido some-
terse a la lei vijente en ese lugar para todos los efectos del contrato, como
para todas las cuestiones que de él nazcan. Si por algun accidente se exije




Lo mismo hai que decir respecto a la Lex Anastasiana rela-
tiva a los créditos que se compran por ménos de su valor nomi-
nal. Esta lei descansa en la suposicion de que estas ventas pueden
llegar a ser para el deudor una causa de peligros i de opresion,
i se propone impedirlos como inmorales i contrarios al interes
jeneral, ordenando que el adquirente de semejante clase de cré-
ditos no pueda reclamar sino el precio real de la venta. Esta lei
es aplicable o no aplicable, segun que ella exista o no exista en
el lugar en que se entabla la accion; el derecho del lugar de la
obligacion primitiva, o el del lugar de la cesion, no tiene aquf

el cumplimiento de ese contrato o se va a juzgar de ¢l en un lugar distinto
de la celebracion, es equitativo i 18jico que se aplique 1a lei del lugar de la
celebracion, porque es a ésta a la que se han querido someter las partes i nd
a la del lugar donde se va a juzgar; i en consecuencia, si por aquella lei el
contrato es reprobado, aunque no lo sea por la lei del pais donde se juzga,
los tribunales de este pais no pueden reconocerle un valor de que carece, ni
protejer unos efectos que rechaza la lei a que estd sometido dicho contrato.
Como se ve, la doctrina de nuestro Cédigo Civil no es compatible con la
reciprocidad absoluta que sostiene Savigny. Los tribunales de Chile, juz-
gando sobre un contrato celebrado en pais estrafio con el animo de cumplir-
lo en el pais de la celebracion, deben aplicar la lei vijente em dicho pais; i
si por esta lei el contrato es reprobado, aunque sea licito por la lei chilena,
serin rechazados i desconocidos sus efectos, ajustindose el fallo a la lei del
lugar de la celebracion. Péro en la misma hipétesis, si el contrato i sus
efectos son licitos en el pais de la celebracion, i son reprobados por la lei
chilena como contrarios al 6rden piblico o a las buenas costumbres, los
jueces chilenos no deben protejerlo ni reconocer los efectos de esa natu-
raleza, aun cuando el contrato no se haya celebrado para cumplirse en
Chile. Rechazamos tambien, en consecuencia, como contrario a la doctrina
de nuestro Cadigo Civil, lo que agrega en seguida Savigny: «Lo que aca-
bo de decir de los intereses usurarios, se aplica igualmente a las deudas
de juego, cuando son reconocidas por una lei i rechazadas por otra. La
validez de la obligacion se juzga esclusivamente segun 12 lei del lugar en
que la.accion es intentada». Rechazamos esta doctrina por las mismas
razones en que se ha fundado dntes Savigny: como contraria a la regla
que se apoya ea Ja presuncion de sumision voluntaria, i como contraria a
la equidad, que no permite que el acreedor o demandante tenga en ningun
caso la ventaja de dar valor al contrato o hacerle surtir efectos mediante la
eleccion del tribunal qoe haya de juzgar el negocio; i la rechazamos, por
ultimo, como contraria a lo que el mismo Savigny dice i sostiene al pringi-
pio del parrafo que estamos traseribiendo,
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influencia ninguna. (Savigny pone aqui la nota siguiente: »Una
sentencia del Tribunal supremo de Munich, de 1843, decide, por
el contrario, que se debe seguir el derecho bajo cuyo imperio se
ha contraido la obligacion en su orijen, ( Senffert, Archiv., vol. I,
nUuM. 402 )n.
vLa lei francesa sobre los créditos de los judfos contra los
cristianos parece que debiera encontrar aquf su lugar; pero en
realidad pertencce mas bien a la cuestion de la capacidad para
obrar, i ya he hablado .de esta materia (§ 365, A, nim. 5). El
resultado prdctico es el mismo en los dos casos. -
nLa aplicacion de esta excepcion a las obligaciones que re-
sultan de los delitos, es completamente jeneral, porque las le-
yes que castigan los delitos son siempre del nimero de las leyes
positivas rigurosamente obligatorias.
nEstas obligaciones se juzgan, pues, segun la lei del lugar en
que se juzga el delito, né segun lalci dellugar donde se cometid,
Aqul, lo mismo que para los contratos, el principio vale como
positivo i como negativo, es decir por o contra la aplicacion de
una lei que admite una obligacion fundada en un delito, Esta
cuestion no se ha controvertido especialmente a propdsito de
las obligaciones que resultan de la cohabitacion fuera de matri-
“monio, Para esponerla con toda claridad, tomaré como punto
de partida la disposicion absoluta contenida en el articulo 340
del Cédigo Civil Frances: La indagacion de la paterridad es pro-
%ibida. Esta lei descansa evidentemente en la conviccion de que
toda accion judicial motivada por la cohabitacion fuera de ma-
trimonio debe ser prohibida por el interes de las buenas cos-
tumbres; otras lejislaciones descansan en la conviccion contraria.
Tenemos, pues, aquf de una i otra parte una lei positiva rigu-
rosamente obligatoria. Si una accion de esta clase se presenta
ante un tribunal sometido a la lei francesa, debe ser rechazada
aun cuando el hecho de la cohabitacion que se alega haya te-
nido lugar en un pais en que la lei admite i proteje esta accion.
Reciprocamente, los tribunales de semejante pais deberian acep-
tar la demanda aun cuando la cohabitacion hubiese tenidolugar
en un pais rejido por el Derecho frances. Lo que digo de estos
dos casos estremos, la admision i el rechazo absoluto, se aplica
igualmente cuando el contraste entre las diversas lejislaciones
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es ménos pronunciado, i no se refiere sino a las condiciones i a
la extension de la demanda.— Esta cuestion ha sido juzgada de
distintas maneras por los tribunales (1).

nEsta cuestion tiene afinidad con la de saber si nuestros tri-
bunales deben castigar un delito cometido en pais estranjero, i
con qué penas. Sin embargo, estas dos cuestiones no deben iden-
tificarse, porque el Derecho penal, como parte integrante del
derecho publico, es objeto de consideraciones que son estrafias
a las obligaciones que nacen de los delitos.

uDe los principios que acabo de establecer resulta que en los
casos en que existen leyes rigurosamente obligatorias, se atri-
buye frecuentemente al demandante un gran poder; porque te-
niendo de ordinario la libertad de escojer entre muchas juris-
dicciones igualmente competentes, puede por esto mismo deter-
minar entre muchos derechos locales el que sea aplicable. Esta
es una consecuencia necesaria de la naturaleza particular de
las leyes de esta especie. En seguida, el peligro del deman-
dado se disminuye por las condiciones restrictivas a las que
est4 subordinada la jurisdiccion especial de la obligacion (pai-
rrafo 371, Z).

»Los efectos de una obligacion, especialmente la estension de
estos efectos, se regla segun el Derecho del lugar donde estd
el asunto de la obligacion en jeneral; i tal es la significacion
capital del derecho local de la obligacion, Asf, esta cuestion
se presta ménos que cualquiera otra a la duda i a la contro-
versia, Algunos ejemplos bastarin para hacerla comprender
bien.

»Segun muchas leyes locales, la venta no se perfecciona sino
con la tradicion, principio estrafio al derecho comun., Se trata
aquf de saber si una lei semejante estd en vigor en el lugar de
la situacion del inmueble, sin consideracion al lugar del contrato
o al del litijio; porque la venta de un inmueble implica siempre

(1) Por el lugar de la accion (que ordinariamente es tambien el del do-
micilio del demandado): sentencia del tribunal supremo de Stuttgart, SEUF-
FERT, Arehiv fiir Entscheidunger der obersten Gerichte in den Deutschen Staa-
ten, vol. II, nim. 4. Por el lugar de la cohabitacion: sentencia del tribunal
supremo de Munich i dos sentencias del tribunal de Jena, SEUFFERT, vol. I,
aum, 153, vol. II, nim, 118,




un lugar determinado de cjecucion, que es, al mismo tiempo, el
asiento de la obligacion, i cuyo derecholocal es el inico aplica-
ble §§ 370-372). Otro tanto digo de la lei local que para los
fundos rusticos admite una reconduccion técita de tres afios.
Esta lei se aplica a todos los inmuebles situados en la estension
de su imperio, i por el mismo motivo que en el caso precedente,

vEl Derecho comun quiere que los intereses de la mora se
paguen segun la tasa usada en cada época, es decir, segun el
uso establecido de hecho. Ahora, si en diferentes: lugares existe
para los intereses de la mora una tasa legal, i esta tasa es dife-
rente, cada obligacion se juzga segun el Derecho del lugar en
que ella tiene su asiento; asi{, por cjemplo, segun el Derechodel
lugar en que se hace el pago, cuando este lugar ha sido estipu-
lado (1).

nA la obligacion puede estar afecto un derecho de prenda sea
jeneral o especial. La cuestion de saber si esta convencion tdcita
existe o ng, se juzga segun el Derecho local al que la obliga-
cion estd sometida en-jeneral. Pero la cuestion de saber si un
derecho de prenda existeen virtud de esta convencion, se juzga,
por el contrario, segun el Derecho del lugar en que la cosa estd
situada (§ 368)n.

ARTICULO 17

La forma de los instrumentos piiblicos se determina por la lei del pais en que
hayan sido otorgados. Su autenticidad se probard segun las reglas establacidas en
ol Cédigo de Enjuiciamiento,

La forma se reflere a las solemnidades esternas, i la antenticidad al hecho de
haber sido realments otorgados i autorizados por las personas i de la manera que
en los tales instrumentos se esprese,

SUMARIO.—I. Fuentes de donde se ha tomado este artfculo. Deficiencia de su
disposicion,—1I. ¢Qué se entiende por forma? Diferencia entre el requisito estet-
noi el interno.—IIL Qué cosa es la autenticidad,

I.—Podemos sefialar como fuentes de donde ha sido tomado
el presente articulo, el inciso 1.2 del art{culo 10 del Cédigo Civil

(1) V. Pand, XXIL I, §II. En la L. I, pr.,, De Usur. (XXII, 1), se lee:
2x more regionis ubi contractum est. Este texto supone el caso mas ordinario,
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de la Luisiana; el 10 del Proyecto de Garcfa Goyena, i los 47 t
1317 del Cédigo Civil Frances. Antes de ocuparnos de estos
articulos, recordaremos lo que el sefior Bello dice sobre el par-
ticular en su obra PRINCIPIOS DE DERECHO INTERNACIONAL,
parte 1.3, capitulo IV,§ 4.°: “Wheaton observa que, segun el De-
recho Internacional Privado que reconocen las naciones conti-
nentales de Europa, un acto de venta, donacion o testamento
ejecutado con las formalidades requeridas por la lei del lugar
del acto o contrato (lex loci actus vel contractus), es vilido, no

“solo en cuanto a los muebles, sino en cuanto a los inmuebles,

cualquiera que sea la situacion de estos tltimos, con tal que,
segun las leyes del pais en que estdn situados los inmuebles,
puedan éstos enajenarse por acto cntre vivos o por testamento;
sin perjuicio de las solemnidades esternas que son necesarias
para que conste la autenticidad del acto en el pais donde debe
producir sus cfectos.n

El inciso 1.° del artfculo 10 del Cddigo de Luisiana dice asf:
u]a forma i el efecto de los actos publicos i privados se reglan
por las leyes i los usos del pais en el que estos actos se han ve-
rificado.n El artfculo 10 del Proyecto de Garcfa Goyena dice:
wLas formas i solemnidades de los contratos, testamentos i de
todo instrumento piiblico, se rejirdn por las leyes del pais en
que se hubieren otorgado.n El articulo 47 del Cédigo Civil
Frances dice: "Todo acto del estado civil de los franceses i de
los estranjeros hecho en pais estrafio hard ¢ si ha sido redacta-
do en las formas usadas en dicho pais.» En el proyecto del Cé-
digo Frances se habia consignado un art{culo en términos mas
jenerales; wLa forma de los actos se regla por las leyes del
pais en el que se han ejecutado o celebrado.n Mr. Andrieux
decia en la sesion del Tribunado de 3 de Diciembre de 1801:
wEsta es una méxima de Derecho que jamas ha sido contesta-
da.—Pero la redaccion podria talvez ser mejor. ¢Qué dice a la
letra del artfculo tal como est4 concebido? No otra cosa sino que
en cada pais se sigue, en cuanto a las formas de los actos, las

aquel en que dos habitantes de la misma ciudad hacen alli un contrato; pero
no habla de un contrato hecho fuera del domicilio, o de un otro lugar sefia-
lado para el pago. -
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leyes del pais. Este art{culo pertenece entdnces al proyecto de
Ta lei relativo a los estranjeros.: El artfculo se suprimié i no
figura en el Cddigo Civil Frances. Del articulo 1317 de este 4l-
timo Cddigo nos ocuparemos en el § 3.° del comentario de nues-
tro artfculo 17.

Tanto de los textos legales que hemos copiado como de las
opiniones de los jurisconsultos a que nos hemos referido, resul-
ta que en la doctrina comun de las naciones europeas la regla
.es mas jeneral que lo que parece en el texto del articulo que
comentamos. En efccto, la regla que aceptan todas las escuelas
«de Derecho Internacional Privado i todos los jurisconsultos que
tratan de esta materia, se formula as{: Locus regit actum. Este es
un axioma de Derecho, y se le da toda la amplitud que sopor-
tan sus palabras, Losactos civiles de cualquiera clase, entre los
que se comprenden tambien los contratos, se sujetan, en cuanto
a su forma o solemnidades, a la lei del lugar donde se verifica
el acto o se celebra el contrato. Si el acto o el contrato carece’

- de alguna solemnidad que se estima como sustancial en el lu-
gar donde se efectian, son nulos; pero si revisten todas las so-
lemnidades rcqueridas por la lei del dicho lugar, no solamente
son validos en é, sino tambien en todas partes.

Esta regla, en toda su latitud, es de una equidad incontesta-
ble, i es por lo mismo de altfsima conveniencia para todas las
naciones. No hai talvez regla alguna en materia de Derecho
Internacional Privado que reuna en grado tan superior estas dos
«condiciones. g

La equidad de la regla i la necesidad de su aplicacion rigu-
rosa resultan, no solo de la facilidad o comodidad de ejecutar el
acto o cclebrar el contrato en la forma que prescribe la lei del

“{ugar de la ejecucion o celebracion, sino principalmente del res-
peto i miramiento que debemos a la lei que nos ampara i pro-
teje en dicho lugar i en el momento mismo de la ejecucion o
«celebracion. Por otra parte, no es posible sefialar otra lei para
determinar las solemnidades del acto o del contrato, como an-
tes hemos tenido ocasion de demostrarlo. Si las obligaciones
que nacen dcl acto o del contrato pueden tener su ejecucion en
distintos lugares o en lugares indeterminados, no es posible
exijir que el acto o el contrato reuna las distintas solemnidades

LA LEJISLACION DE CH, 193
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que se exijen en todos esos lugares, porque en muchos casos ha~
bria contradiccion entre ellas, i por consiguiente, verdadera im-
posibilidad en la ejecucion, i en otros casos, siendo indetermi-
nados el lugar o lugares de la ejecucion, tampoco podria saberse
qué solemnidades deberian ser preferidas.

La gran conveniencia que ofrece para todas las naciones la
regla locus regit actum, es tan evidente, que nadie Ja ha puesto
en duda, i es doctrina comun en Derecho i en Lejislacion,

La disposicion del inciso 1.0 del articulo 17 de nuestro Cddi-
go Civil que habla solo de la forma de los instrumentqs publi-
cos, es, por lo tanto, deficiente. Sin embargo, no podria decirse
que, segun la doctrina de nuestro Cddigo Civil, no se acepta
en toda su jeneralidad la regla de que tratamos. Por lo que hace
al matrimonio i al testamento, que son los actos mas importan-
tes de la vida civil, tenemos disposiciones espresas cn que sc
aplica la regla mencionada. El articulo 119 reconoce la validez
del matrimonio celebrado en pais estranjero en conformidad a
las leyes del mismo pais. Solo exceptiia el matrimonio que ce-
lebra el chileno contraviniendo a las leyes chilenas. El articulo
1027 reconoce la validez del testamento otorgado en pais es-
trafio, si se han observado en él las solemnidades prescritas
por la lei del lugar del otorgamiento. Ese articulo le pone una
limitacion a la regla, porque exije que el testamento sea escrito
de modo que un testamento verbal otorgado en pais estranje-
ro no vale en Chile, aunque se legalice i ponga por escrito con
todas las formalidades que previene la lei del pais donde se
otorgd, i aunque en lo demas esté del todo conforme con di-
cha lei,

Esta limitacion la hemos estimado como un defecto, porque
la buena doctrina i la conveniencia personal de los chilenos
estdn por que se dé a la regla toda su estension. En efecto, el
motivo por que se exijen para el testamento tantas solemnida-
des, es el peligro del fraude; pero la necesidad o la suma con-
veniencia de poder otorgar testamento, ha hecho que se relaje
el rigor de las solemnidades i que se dé lugar al testamento
privilejiado: vale mas esponernos al peligro del fraude, que que-
darnos sin testamento. Si esta consideracion ha dado mérito
bastante para que se dé valor al testamento privilejiado que se
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otorgue en Chile, ello debe tambien autorizar alque se otorgue
en pais estranjero; i si debemos confiar en la ilustracion i pru-
dencia de las lejislaciones estranjeras en cuanto al testamento
solemne, otro tanto debe hacerse respecto del privilejiado, sin
perjuicio de las excepciones que por circunstancias especiales
se crea conveniente establecer. '

* Ademas de lo dispuesto en los articulos 119 i 1027 respecto
del matrimonio i del testamento, tenemos otro fundamento mas
4dmplio con que sostener que nuestro Cédigo Civil acepta en
toda su estension la regla locus regit actum. Ese fundamento
es la doctrina misma que ha consagrado en el articulo 16. En;
el inciso 2.2 de este articulo se reconoce el valor de los contra-:
tos otorgados en pais estranjero, o lo que es lo mismo, que los
requisitos necesarios para el valor del contrato searreglan a la -
lei del pais donde se otorgan, i como confirmacion de esta idea
se agrega en el inciso 3.2 que los efectos (o sea, los derechos i
obligaciones) de los contratos otorgados en pais estrafio para cuie-
plirse en Chile, sc arreglan a las leyes chilenas. Aqui tiene per-
fecta aplicacion el argumento a contrariosensuilareglaznclusio
unius est exclusio alterius, como hemos tenido ocasion de de-
mostrarlo en el comentario del dicho inciso 3.° del articulo 16;
deduciendo con todo rigor 1éjico que, segun nuestro Cddigo
Civil, los requisitos del contrato deben ajustarse a la lei del
lugar del otorgamiento, i que los efectos, o sea, los derechos i
obligaciones, se rijen por la misma lei, salvo que ¢l contrato se
haya celebrado para cumplirse en Chile, pues entdnces se arre-
glan por la lei chilena.

II.—Hemos dejado establecido en el pérrafo anterior, que la
regla Jocus regit actum significa que la forma de los actos i
contratos, debe ajustarse a la lei vijente en el lngar en que sc
realiza el acto o se celebra el contrato; pero nos resta averiguar
qué es lo que se entiende por forma, Nuestro articulo 17, en su
inciso 2.9, dice: vLa forma se refiere a las solemnidades estcr-
nasn; lo que en buena doctrina quiere decir que la forma es lo
mismo que las solemnidades, o que dmbas espresiones son
sinénimas. Tendremos entdénces que averiguar qué es solem-
nidad.

La solemnidad es un requisito necesario para el valor del
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acto o del contrato; pero hai requisitos que no son solemnida-
des. Asf la capacidad, el consentimiento sano o sin vicio, el
objeto llcito, etc., son requisitos necesarios para el valor del
acto o del contrato, i no son solemnidades; de aqu{ ha nacido
la division de los requisitos en internos i esternos, i el uso
constante i uniforme de llamar solemnidad al requisito esterno,
de manera que las palabras forma, solemnidad i vequisito ester-
no, son sindnimas. La locucion solemnidad esterna es defectuo-
sa porque es un pleonasmo, i porque ella supone una contrapo-
sicion que no existe, porque no hai ni puede haber solemnidad
interna. Es cierto que nuestro Cddigo Civil emplea a veces la
espresion solemnidad esterna, que solo puede tolerarse en cuanto
da mas enerjfa o viveza a la idea, pero en ninguna parte encon-
traremos la espresion solemnidad interna; i s{ podemos encon-
trar que en muchas ocasiones ha dicho simplemente solernnida-
des sin otro calificativo, refiriéndose inequivocamente a las
esternas. Podemos, pues, establecer sin peligro de equivoca-
cion, que tanto en el lenguaje de los jurisconsultos, como en el
de las leyes chilenas i espafiolas antiguas,la palabra solemnidad
significa siecmpre la esterna, i que para significar la interna, o
mas bien dicho, para espresar la contraposicion a la palabra
solemnidad, se emplea la de requisito interno.

La solemnidad esterna, o simplemente solemnidad, que es
mas propio, tal como la encontramos en los autores i en las
leyes, no es otra cosa que la prueba especial que se exije para
justificar 1a existencia del acto o del contrato, i que podria
Hamdrsele sacramental, porque no puede ser reemplazada por
otra. La solemnidad es siempre probatoria, tiene por objeto dar
constancia fehaciente del acto o del contrato. ’

Escriche, DICCIONARIO DE LEJISLACION, palabra Solemnz-
dad, dice: nLas formalidades.que prescriben las leyes para que
un acto o instrumento sea vilido o auténtico, i Zaya prucba en
justicia.n

Rogron, al principio de la seccion 1.2, capitulo V del tftu-

1o I1, libro 3.9 CODIGO FRANCES, se espresa asf: #Se llaman
formas o formalidades de un acto la manera arreglada por las
leyes para kacer prueba de su verdad, i mediante ellas estable-
<er su validez.u
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Merlin, citado por Chabot en sus CUESTIONES TRANSITORIAS,
palabra Zestament, dice lo siguiente: nEs preciso distinguir en
todos los actos de la vida civil, lo que pertenece a su forma me-
ramente probatoria, de lo que es relativo a la capacidad reque-
rida para hacerlos, i al fondo de sus disposiciones.n #Para todo

.lo que conviene a la capacidad de las partesi al fondo de las
disposiciones, es de principio que se debe atender principal-
mente a las leyes que existen en el momento en que nace i se
adquiere el derecho que se deriva de los actos, Asi, para saber
si un testador ha podido disponer, i si no ha trasgredido los
limites lcjitimos se debe consultar la lei del dia en que murid;
porque es en este dia solamente cuando ha podido nacer el dere-
cho de los herederos instituidos o de sus legatarios. Mas para
todo lo relativo a la_forma meramente probatoria, no hai ni
puede haber otra lei que seguir que la de¢/ lugar i la del mo-
mento en que se ejecuta el acto; una vez el acto ejecutado, la
Jorma probatoria de que estd revestido le asegura su efecto, i
este efecto es indivisible; la observancia de esta forma i el de-
recho de /acer prueba de todo lo que el acto contiene, son dos
cosas correlativas, inseparables la una de la otra.u

Escatfio, en su tratado DE TESTAMENTIS, capitulo I, nimeros
27 i 28, espone la division de los requisitos del testamento que
establecen Trumola i Rodrigo Sudrez, que es preferida por Me-
nochio i Bdrtulo, i que es recibida comunmente. /» testamento
duplex datur forma, substantialis et PROBATORIA, e? tta duplex
lantum perfectio, que est uniquique forme conveniant debel con-
siderari; et a forma substantiali, que est voluntas, desumitur
perfectio voluntatis, et a jforma PROBATORIA QUAE EST SOLEM-
NITAS, perfectio solemnitalis, el sic communiter recepla est. Cita
en seguida, en e! nimero 40, a Cancerio, nimero 76, que dice:
Cum duplex sit_forma testamenti, PROBATORIA e substantialis,
circa formam PROBATORIAM, ul omnis solemnitas juris civilis
est relaxata in testamento inter liberos et ad pias causas et mili-
tari; etc. .

En el capftulo II, habla individualmente de las dos perfec-
ciones (requisitos) del testamento, la sustancial o de la volun-
tad i la probatoria o de la solemnidad. I respecto de la segun-

" da, despues de esponer los fundamentos i su necesidad, se
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pregunta cudles son esas solemnidades, i dice que se encuen-
tran en las leyes 1.2 i 2.3, titulo IV, libro 5.2, Recopilacion, que
son las 1.2 i 2,2 t{tulo XVIII, libro 10 de la Novisima, en cuyas
leyes solo se sefialan como solemnidades las meramente proba-
torias, semejantes a las que sefiala el parrafo 2.0 del titulo III,
libro 3.» de nuestro Cédigo Civil.

Antonio Gémez, en su comentario a la lei 3.2 de Toro, ni-
mero 24, se pregunta: Ratio per quam requirvatur tanta forma
in testamento de_juricommuni;i contesta: Quia ex chussa justa et
" communi, potest lex ctvilis kumana positiva distinguere, declarare
vel limitare jus divinum et in testamentis et ultimis voluntatibus
tractatur de PROBANDA voluntate defuncti post ejus mortem, qui
veritatem perfecte sciebat, et non potest eam declarare, nec se et
bona sua defendere, si de ea dubitatur, et potest facilius falsitas
commitli; ergo merito vequivitur pradicta solemnitas. Continia
citando otros autores i leyes que confirman su doctrina.

Burgo de Paz, comentando la dicha lei 3.2 de Toro, sostiene
la misma doctrina, i concluye: Codicilli autemn solemnitatem tes-
tamenti nincupativi habere debent: aliter autem testamenta et co-
dicilli si sine DICTIS SOLEMNITATIBUS confiantur minime FA-
CIUNT FIDEM,

Como se ve, en el lenguaje corriente de los jurisconsultos la
palabra solemnidad significa la prueba especial que se exije
para justificar la existencia del acto o del contrato. Otro tanto
sucede con las leyes. La 3.* de Toro, que es la 2.%, tftulo X VIII,
libro 10 de la Novfsima Recopilacion, emplca la palabra so-
lemnidad en el sentido de prueba, i concluye estableciéndolo
del modo mas esplicito. #"Los cuales dichos testamentos i codi-
cilos, si no tuvieren la dicha soleinnidad de testigos, mandamos
que no hagan fé ni prueba en juicio, ni fuera de él.u

Nuestro Cédigo Civil, articulo 1699, dice: Instrumento pi-
blico o auténtico es el autorizado con las solemmnidades legales
por el competente funcionario,s El 1700 dice: “El instrumen-
to publico hace glena f# en cuanto al hecho de haberse otor-
gado i su fecha, pero né en cuanto a la verdad de las declara-
ciones que en €l hayan hecho los interesados. En esta parte no
bace plena fé sino contra los declarantes.s Aquf se ve que la
palabra solemnidad sin otro calificativo significa la esterna; que
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<l instrumento que tiene esas solemnidades es piiblico i Zace ple=
na f¢ en cuanto al hecho de haberse otorgadoi su fecha, i por
consiguiente, que el cardcter probatorio del instrumento lo saca
de las solemnidades, Por esta razon distingue el Cddigo con
separacion las dos pruebas que produce el instrumento; las so-
- lemnidades solo recaen sobre el hecho de haberse otorgado i
su fecha, i por eso hacen prueba contra todos; pero las solem-
nidades no justifican la verdad de las declaraciones, i por eso
estas declaraciones no hacen fé sino contra los declarantes; mas
€l hecho de haberse espresado las declaraciones es inconcuso
aun para los terceros. '

Hemos dicho tambien que la solemnidad es una prueba espe-
cial o sacramental, esto es, que no puede reemplazarse por otra
prueba; éste es el lenguaje comun de los jurisconsultos, i lo
vemos confirmado en los artfcnlos 1701 i 1713 del Cédigo Ci-
vil; el primero de estos articulos dice: »La falta deinstrumento
publico no puede suplirse por otra prueba en losactos i contra-~
tos en que la lei requiere esa solemnidad, i se mirardn como no
ejecutados o celebrados aun cuando en ellos se prometa redu-
cirlos a instrumento piblico dentro de cierto plazo, bajo una
cldusula penal: esta cldusula notendrd efecto alguno. El art(-
culo 1713 dice que la confesion judicial hace plena prueba sal-
vo lo dispuesto en el art{culo 1701, esto es, que el instrumento
publico no puede ser reemplazado por la confesion judicial cuan-
do la lei exije el instrumento pro forma o como solemnidad,

En consecuencia, las capitulaciones matrimoniales,la compra-
venta de bienes raices, la constitucion de un censo, que son con-
tratos solemnes; i la emancipacion voluntaria, el reconocimiento
de un hijo natural, la lejitimacion, que son asimismo actos so-
lemnes, porque en aquéllos i en éstos exije la lei la escritura pud-
blica, como solemnidad, no tienen valor alguno sin la escritura
publica, o solo pueden probarse por este medio; ni la confesion
i los testigos, ni otro jénero alguno de prueba puede reempla-
zar a la escritura publica.

Sin embargo, podemos establecer como doctrina corriente la
opinion de Llamas i Molina que dice, en el comentario a la lei
22 de Toro, nimero 71: nAunque la escritura se requiere pro
Jorma para la subsistencia de la promesa de no mejorar, esto
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no impide que si llegase a faltar o perecer la escritura por in-
cendio u otro cualquier accidente, se admita prueba de testigos
para acreditar su otorgamiento, como lo afirma Diego Castillo
en esta lei, ver. scriptura publica con Gémez al nimero 28 i
otros, fundados en la lei 18 C. de Zest., i lo mismo indica la lei
unica, ff. Sitabule testamenti stabuntn. A la opinionde Llamas.
i de los jurisconsultos que cita, podemos agregar la de Mascar-
dus, De probationibus, conclussio 32°, niimeros 20 a 22. Podemos-
todavia agregar en apoyo dec esta opinion las leyes 14, titulo
XX, i8*i 20, titulo XXI, libro 4.2, C. En consecuencia, si e}
acto se ha ejecutado i el contrato se ha celecbrado con el otor-~
gamicento de la respectiva escritura publica, la pérdida del ins-
trumento no vicia el acto o el contrato. Probado por testigos o
por otro medio legal el hecho de haberse otorgado la escritura.
plblica i que se ha perdido o destruido, se admitiria igualmen-~
te prueba de testigos o de otra clase para justificar las estipula-
ciones del contrato.

Concluiremos repitiendo que forma es lo mismo que solemni-
dad o requisito esterno, i que solemnidad es la prueba especial
o sacramental que exije la lei para el valor del acto o del con~
trato i para probar su existencia.

III.—El articulo 1317 del Cddigo Civil Frances define asf et
titulo o acto auténtico: nActo auténtico es el que ha sido reci-
bido por oficiales ptiblicos que tienen el derecho de actuar e
el lugar en que el acto ha sido redactado i con las solemnidades
requeridasu; i el articulo 1699 de nuestro Cédigo Civil dice: #Jns-
¢rumento piiblico o auténtico es el autorizado con las solemnida-
des legales por el competente funcionario.n Pero con mas propie-
dad ha dicho el inciso 2.2 del articulo 17 que comentamos, que
la autenticidad se refiere al kecko de haber sido realmente otorga-
dos & antorisados por las personas i de la manera que en los tales
instrumentos se esprese.

El efecto principal de la autenticidad es hacer fé o merecer
crédito; pero esto no es la autenticidad misma. Para que exista
la autenticidad, es preciso que el acto (en que se comprende
tambien el contrato) o el instrumento, esté autorizado por un
funcionario piblico que invista este caricter por nombramiento

“de la autoridad publica competente. Se requiere ademas que el




~funcionario sea competente, esto es, que esté autorizado por la
lei para ejercer aquella funcion determinada; que esté en actual
ejercicio o no se halle suspendido de sus funciones; que ejerza
su ministerio en el lugar o en el distrito sefialado por la lei,
porque fuera de €l carece de caricter publico; que no esté im-
plicado para funcionar en el acto o en el asunto a que se refiere
el instrumento; i por altimo, que el acto o el instrumento revista
las otras solemnidades que respectivamente son requeridas por
la lei, como ser la concurrencia de testigos, el papel sellado, la
incorporacion en un protocolo, etc.

El articulo 17, en su inciso 1.0, dice que la autenticidad del
instrumento publico se probard segun las reglas establecidas en
el Cddigo de Enjuiciamiento. Aun no se ha publicado el Cédigo
de Enjuiciamiento, i no tenemos en nuestra lejislacion vijente
leyes especiales que determinen el procedimiento para cstable-
cer la autenticidad de un actoo de uninstrumento, i habria en-
ténces que ocurrir a los medios ordinarios o comunes de probar
cualquier hecho.

Una especie de prueba de autenticidad es la que entre nosotros
se llama Zegalizacion de documentos, ya sean los otorgados en
pais estranjero i que se quiere hacerlos valer en juicio o ante
otras autoridades publicas chilenas, ya sean los otorgados en
Chile i de los que quieren valerse los interesados ante los tribu-
nales o funcionarios piblicos estranjeros.

En cuanto a las escrituras publicas otorgadas en el estranjero,
la firma del notario que autoriza los instrumentos es certificada
por tres notarios que declaran al pié del instrumento que la firma
i signo del dicho notario que aparecen en él instrumento, son
realmente puestos por €|, i los mismos que acostumbra usar en
el ejercicio de su cargo; que el dicho notario se halla en actual
ejercicio i que merece crédito en sus actuaciones, El Ministro de
Relaciones Esteriores del pais donde se otorgé el instrumentoda
igual certificado respecto de los tres notarios i sus firmas; i el Mi«
nistro diplomédtico o Cénsulchilenoabona a su vez la firma del
Ministro de Relaciones Esteriores; i el Ministro de Relaciones
Esteriores de Chile abona la firma del ajente diplomético o
consular chileno, A falta de ajente diplomdtico o consular chi-
leno, se ocurre al ajente diplomdtico o consular de una nacion
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amiga de Chile, Siel instrumento ha sido autorizado por un
funcionario publico que no es notario, entdnces su firma es
abonada por el Ministro de Relaciones Esteriores del pais del
otorgamiento, quien certifica ademas sobre la competencia del
funcionario para autorizar el acto o instrumento i el crédito
que merece. La firma del Ministro es abonada por el fun-
cionario diplom4tico o consular chileno o de una nacion-ami-
ga, i la de éste, por el Ministro de Relaciones Esteriores de
Chile. :

Tal es la practica respecto de la legalizacion de documentos
estranjeros; pero no creemos necesaria la certificacion o abono
de firmas hecho por el Ministro de Relaciones Esteriores es-
tranjero, pues lo sustancial es que el funcionario diplom4tico o
consular chileno abone la firma del notario o funcionario estran-
jero i certifique sobre su competencia o actual ejercicio.

En cuanto a los instrumentos otorgados en Chile para produ-
cir efecto en el estranjero, se practica andlogo procedimiento.

ARTICULO 18

En los casos en que 1as leyes chilenas exijieren instrumentos piblicos para prue-
bas que han de rendirse i producir efecto en Chile, no valdrdn las escrituras priva-
das, cualquiera que sea la fuerza de dstas en el paisen que hubieren sido otorgadas,

SUMARIO.—L Lo dispuests en este artfculo no es una limitacion de la regla Zo-
cus regit actum,—11. Esplicacion de la doctrina que él contiene.—IIL. Interpre-
tacion estensiva que debe dérsele,

1.—La doctrina que se consigna en este artfculo relativamente
a la fuerza probatoria que ha de darse en Chile al instrumento
privado due sc otorga en pais estranjero, no es una limitacion
de la regla jeneral i ampliamente aceptada por los jurisconsul-
tos i por nuestro Cddigo Civil, i que dice: Locus regit actune. Es-
ta regla significa, como lo dejamos establecido en el comentario
del articulo anterior, que la forma, o sea, las solemnidades del
acto, contrato o instrumento, deben ajustarse a las leyes del
pais donde se otorgan o realizan; miéntras que nuestro artfculo




~

—_— 1T —

18 dispone que el instrumento privado, aun cuando revista to-
das las solemnidades requeridas por la lei del pais donde se
otorga, en Chile no tendrd la fuerza probatoria de un instru-
mento publico; o, 1o que es lo mismo, en Chile tendrd la misma
fuerza probatoria de un instrumento privado otorgado en Chile.

Como se ve, la regla Locus regit actum esajena a la doctrma,;/pe{,; fan 2 J“' a-
,del artfculo 18; la dicha regla es relativa solamente a los 7egui-au »n cecan o,
Jzto.c esternos del acto, miéntras que el artfculo 18 dice relacion vefr &> 4 o
a los efzctos del acto; i en el comentario de los artfculos 16117
hemos tenido especial cuidado de hacer resaltar la grande e im-
portante diferencia que hai en lejislacion i en Derecho, en la
doctrina i en la lei, entre el requisito necesario para el valor del
acto i los efectos que produce, o sea, los derechos i obligaciones
qire de €l nacen. La regla Locus regit actum determina los re-.
quisitos esternos, la disposicion del artfculo 18 determina los
efectos del instrumento privado en cuanto a su fuerza probato-
ria ante las autoridades chilenas; entre la regla i la disposicion
del articulo 18 hai, por consiguiente, la misma diferencia que
entre el reguisito i el efecto.

I1.—Fd4cil es ahora conocer el significado i todo el alcance
de lo dispuesto en el articulo 18, Aquf no se hace mas que apli-
car a un caso especial la regla jeneral que resulta de la doctrina
consignada en el articulo 16,

En el comentario de este iltimo articulo,§ V, dijimos que
por contrato vdlido otorgado en el estranjero entendia nuestro
Cddigo Civil el que se ajustaba en cuanto a los requisitos a las
leyes del pais donde se otorgaba;i que nuestro Cddigo, o sea,\
el artfculo 16, sujetaba tambien a las mismas leyes los ¢fectos
de dicho contrato cuando no se estipulaba espresa o tdcitamen-
te que debiera cumplirse en Chile, puesto que segun el inciso
3.2 de dicho articulo, solo se rijen por la lei chilena los efectos’
del contrato celebrado en el estranjero cuando ese contrato de-
biera cumplirse en Chile.

Ahora, como se ve, en el art{culo 18 no se hace otra cosa que

“aplicar al instrumento privado la regla que para los contratos
establece el art{culo 16. Uno de los efectos, i el principal, de los
instrumentos publicos i privados, es hacer prueba de los hechos
sobre que ellos versan, Si pues el instrumento privado se pre=~




-—172—

senta como prueba en Chile i para producir efecto en Chile, es
16jico i congruente con la regla del articulo 16, que el efecto det
instrumento privado, o sea, su fuerza probatoria, se ajuste a la
lei chilena, i que, en consecuencia, no pueda reemplazar al ins-
mento publico en todos los casos en que la lei chilena no per-
mite ese reemplazo. .

En este caso se encuentra el poder para litigar en juicio, que
por la lei chilena debe otorgarse por escritura publica; i lo mis-
mo habremos de decir delos contratos solemnes, o sea, aquellos
que exijen la escritura publica, como la hipoteca, el censo, etc.;
porque si estdn situados en Chile los bienes que van a quedar
gravados con esos contratos, éstos forzosamente tienen su cum-
plimiento en Chile, puesto que la tradicion, que es uno de los
efectos de esos contratos, debe forzosamente verificarse en Chile,
i que, por lo tanto, debe decirse que se ha celebrado para cum-
plirse en Chile,

- El artfculo 18 niega la fuerza probatoria al documento pri-
vado otorgado en pais estrafio o no permite que pueda reempla-
zar al instrumento publico cuando concurren las dos circuns-
tancias que ¢l espresa; a saber, que la prueba se rinda en Chile
o debarendirse en Chile, i ademas deba producir efecto en
Chile. La prueba debe rendirse en Chile cuando se sigue el jui-
cio ante los tribunales de Chile, o el acto o jestion' judicial en
que se quiere hacer figurar el instrumento privado tiene lugar
en Chile; i debe producir efecto en Chile cuando la sentencia,
resolucion o decreto de la autoridad publica chilena debe cum-
plirse en Chile, o versa sobre bienes situados en Chile o sobre
personas residentes en Chile i sujetas a la lei chilena.

Lo dispuesto en el artfculo 18 tendria perfecta aplicacion en
el concurso de acreedores, pendiente ante un tribunal de Chile,
i en el que se quisiese hacer valer la preferencia de la cuarta
clase a favor de bienes o derechos de la mujer del concursado,
o de sus hijos o pupilos. Segun el articulo 2,483 de nuestro Cé-
digo Civil, *es preciso probar por escritura piblica, inventario
solemne, testamento, acto de particion, sentencia de adjudica-
cion, u otro instrumento de jgual autenticidad, los aportes ma-
trimoniales, o los bienes del hijo o pupilo que recibié o de que
€s responsable el deudor concursado. No se podria hacer valer
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con eficacia en dicho concurso un documento o escritura priva-
da otorgada en pais estranjero en favor de la mujer, hijo o pu-
pilo, aun cuando por la lei del pais dondese otorg6 la escritura
privada, ésta tuviese la misma fuerza probatoria de un instru-
mento publico o auténtico para justificar los aportes matri-
moniales o el recibo dec los bienes del hijo o del pupilo. En el
<aso propuesto, 4a prueba debe rendirse en Chile, produce efec-
to en Chile, i la lei chilena exije que la prueba tenga la calidad
de instrumento publico o auténtico.

Pero no caeria bajo el precepto del articulo 18 el caso en que
la prueba no debe rendirse en Chile, aunque por algun acciden-
te sc rinda aquf; como cuando el juicio se sigue en el estranjero
i la prueba se rinde en Chile por comision o decreto del juez
estranjero, El art{culo 18 no dice pruebas que se rindan en Chile,
sino pruebas que han de rendirse en Chile; lo Que significa que
la prueba debe rendirse en Chile, como sucede cuando el juicio
en que se rinde la prueba se sigue en Chile. Queda, por consi-
guiente, dentro del precepto del artfculo 18, el caso en que la
prueba serinde en el estranjero por comision o decreto del juez
chileno, porque entdnces la prueba debia rendirse en Chile, o
es como si se rindiese en Chile, por cuanto e! juicio se sigue
ante los tribunales chilenos. _

Decimos que no cae bajo el precepto del articulo 18 el caso
en que la prueba no debe rendirse en Chile, aun cuando haya
de producir efecto en Chile: como sucederia, sosteniendo el mis-
mo ejemplo, cuando el juicio de concurso se sigue en el estran-
jero i la sentencia que en él se pronuncie haya de afectar
bicnes situadosen Chile o haya de tener algun otro efecto en
Chile. Nuestro Cédigo ha estado, o estd, en la buena doctrina,
porque entdnces no es el documento privado, o la prueba que,
£l produce, lo que surte cfecto en Chile, sino la sentencia que
se pronuncia en el juicio, lo que es materia diversa o estrafia a
las disposiciones de nuestro Cédigo Civil sobre Derecho Inter-
nacional Privado, i que parece que el Lejislador ha reservado
para el Cddigo de Enjuiciamiento, que es su lugar oportuno.

III.—Hemos hecho notar en el nimero 1 del comentario del
articulo 18, que su disposicion no tenia por objeto limitar la
vegla Locus regit actum, porque csta regla dice relacion a los
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requisitos del acto o del contrato, miéntras que la calidad pro- 4
batoria del instrumento privado que se quiere hacer valer cn '
Chile, es un ¢fecto del instrumento, i que, en consonancia con
lo dispuesto en el inciso dltimo del articulo 16, debia ajustarse
a la lei chilena. "
La ldjica nos conduce entdnces rigurosamente a dar inter- "
pretacion estensiva a lo dispuesto en el articulo 18, o bien, a
dar aplicacion mas dmplia a la doctrina que se acepta en este
articulo. En efecto, combinado el precepto del inciso final del
artfculo 16 con el que se establece en el articulo 18, es indis-
pensable reconocer que el instrumento privado otorgado en pais
estranjero no puede tener en Chile la fuerza de un instrumento,
publico, aunque la tenga por la lci del pais donde se otorgue,:
no solo en el caso de que se presente como prueba judicial o
para hacer fé de cualquier modo ante nuestros tribunales, sino }
tambien en todos los casos en que la lei chilena exije instru-
mento publico para producir efecto en lgs oficinas publicas o
ante los funcionarios publicos chilenos. Asf, verbigracia, no po-
dria admitirse en una oficina del conservador de bienes raices
un instrumento privado como tftulo traslaticio del dominio,
ni el juez podria mandar que se inscribiera. El articulo 63 del .' ]
Reglamento para la oficina del Rejistro conservatorio de bienes b
raices, dispone: #Los instrumentos otorgados en pais estranjero !
no se inscribirdn sin previo decreto judicial que califique la le-
galidad de su forma i su autenticidad, conforme a lo dispuesto ;
en los articulos 16, 17 i 18 del Cédigo Civili. Este articulo re- ' ;
conoce implicitamente, pero de una manera inequivoca, la ne- '
cesidad de la interpretacion estensiva que debe darse al articu-
~ lo 18, puesto que entiende que la doctrina del dicho artfculo 18
; es aplicable al caso de la inscripcion del titulo en el Rejistro
del Conservador; caso distinto i que no estd comprendido cn
aquellos en que se exije el instrumento publico para prueba que -
ka de rendirse en Chile, que son los que contempla literalmente
el precepto del espresado artfculo.
Puede todavia servirnps de confirmacion de las 1dcas emiti-
das lo dispuesto en el articulo 2411 del Cédigo Civil, que dice:
«Los contratos hipotecarios celebrados en pais estranjero dardn
hipoteca sobre bienes situados en Chile, con tal que se inscriban

e




en el competente rejistron. ¢Podria inscribirse en Chile en el
Rejistro del Conservador un instrumento privado en que se es-
tipulase una hipoteca sobre bienes situados en Chile? Creemos
que nd, sin embargo de que no se trata aqul de prueba gue /a
de rendirse en Chile. Si para inscribir el titulo hipotecario de
que tratamos se necesitaria de decreto judicial, i si para dictar
este decreto el juez deberia calificar la legalidad de la forma del
instrumento i su autenticidad conforme a lo dispuesto en el ar-
ticulo 18, parece indudable que no podria admitirse en este caso
el instrumento privado, cualquiera que sea la fucrza que le co-
rresponda por la lei del pais en que se hubiera otorgado.

Aqui se ve mas claro que se trata del g/ec#o de un instrumen-
to, o si se quiere, de un contrato, otorgado para cumplirse cn
Chile, i que se encuentra, por consiguiente, dentro de la letra i
del espiritu del inciso final del articulo 16, Tratdndose de la
venta de un bien raiz situado en Chile o de la constitucion de
un derecho real sobre bienes de la misma clase, el contrato
se ha celebrado precisamente para cumplirse en Chile; porque
la entrega o tradicion, que es uno de los efectos del contrato, o

sea, una de sus principales obligaciones, ha de verificarse nece-
sariamente en Chile; i como la lei chilena no reconoce otra es-
pecie de tradicion para los inmuebles o los derechos reales que
en ellos se constituyen, que la inscripcion del titulo en el Re-
jistro del Conservador, es de rigor ajustarse a la lei chilena para
el cumplimiento de esa obligacion, o sea, este efecto del contrato.

CONCLUSION

Hemos dado término al comentario de los articulos de nues-
tro Cédigo Civil que tienen relacion con el Derecho Interna-
cional Privado. Nuestro trabajo no es completo, porque no abra-
za todas las relaciones a que se presta la materia; pero como
nuestro propésito,éra solo esplicar los preceptos consignados en
las leyes civiles, la deficiencia de éstas debia necesariamente re-
fluir en nuestra obra.

No debemos, sin embargo, guardar silencio sobre un punto de
la mas grave importancia i que puedeser de uso frecuente. Que-
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remos hablar del efecto que deben producir en Chile las senten-
cias pronunciadas por los tribunales estranjeros.

Las sentencias judiciales son mandatos de la autoridad sobe-
rana de un pais, e iguales a las leyes en cuanto al orfjen, en
cuanto a su fuerza obligatoria o sus efectos, i en cuanto a la es-
tension del territorio donde ejercen su imperio.

Las sentencias se asemejan a las leyes en cuanto al orfjen,
porque unas i otras son emanaciones de Ja autoridad soberana
del pais, ya sea que se ejerzan independiente i soberanamente
los dos poderes piiblicos, judicial i lejislativo, como sucede en
Chile i en todas las Reptiblicas, ya sca que el Poder Judicial se
ejerza en nombre i como delegacion del Poder E jecutivo, como
sucede por lo jeneral en las monarqufas. Las sentencias no se
distinguen de las leyes en cuanto al orfjen, sino en la forma en
que se dicta el mandato i en la clase de los majistrados que las
dictan,

Se asemejan las sentencias a las leyes en cuanto a su fuerza
obligatoria, o sea, sus efectos, porque dmbas son igualmente

" fuentes de derechos i obligaciones civiles. Es verdad que el ob-
jeto de la sentencia i su esfera de accion consiste en declarar o
reconocer un derecho u obligacion existentes, mas né en crear
ese derecho u obligacion, porque esto compete primaria i direc-
tamente a la lei; pero como la sentencia puede ser contraria a
la lei ia la verdad por varios motivos, i como es indispensa-
ble poner un término a las actuaciones judiciales, hai que aca-
tar la sentencia aunque sea injusta o contraria a la verdad, {

" hai que darle en cada caso especial mas fuerza que a la lei, o
tmas propiamente, que prevalezca la sentencia sobre la lei; i
enténces decimos que la sentencia es la fuente del derecho o
de la obligacion, o como decian los romanos, kace de lo blanco
negro i de lo negro blanco. Por esta misma razon la sentencia
produce la accion de 0o juzgado, actio judicati, 1o que importa

“una especie de novacion, i que como accion personal dura
veinte aifios, & : _

Se asemejan tambien las sentencias judiciales a las leyes en
cuanto a la estension del territorio donde ejercen su imperio.

Como las unas i las otras son igualmente emanaciones de la -

autoridad soberana de un pais, i como ésta no puede ejercer su
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accion fuera del territorio que estd sujeto a su jurisdiccion, las
sentencias, lo mismo que las leyes, deben quedar circunscritas
a los mismos limites.

Pero asf como las naciones civilizadas, por su rec{proca uti-
lidad, han tenido que aceptar en su propio territorio el imperio
de las leyes estranjeras, reconociéndoles sus cfectos en ciertos
casos, i no solo respecto de los estranjeros, sino tambien de
sus nacionales, el mismo mdvil las impulsa a seguir igual pro-
cedimiento con las sentencias dictadas por los tribunales es-
tranjeros,

Tres sistemas se ofrecen en la prdctica de las naciones mo-
dernas relativamente a los efectos de las sentencias pronuncia-
das por un tribunal estranjero. El primero consiste en ordenar
el cimplase o ¢l pareatis de la sentencia estranjera con solo
probar su autenticidad. Este sistema ofrece graves inconve-
nientes, que se salvan en cl segundo sistema, el cual consiste
en calificar préviamente, no sdlo la autenticidad de la sentencia,
sino tambien la competencia del tribunal que la dictd i exami-
nar si ¢l fallo ataca en algun sentido las leyes de drden pi-
blico de la nacion donde se pide el cumplimiento.

Por dltimo, el tercer sistema es el de la reciprocidad, que
consiste en tratar a las sentencias estranjeras i reconocerles los
mismos efectos tal como lo practica la nacion en que fueron
dictadas relativamente a las que pronuncian los tribunales de
la nacion donde s¢ pide el cumplimiento. Este sistema, que
parece el mas equitativo por la igualdad, ofrece, sin embargo,
casi los mismos inconvenientes que el primer sistema respecto
de las naciones que por celo indiscreto en la proteccion de sus
ciudadanos declaran arbitrariamente competentes a sus jueces
en las contiendas en que forman parte sus nacionales, con
ofensa de la lejitima jurisdiccion i soberan(a estranjeras.

Toca a los tratados internacionales ajustar el procedimiento
de esta importante materia, i llenar asf el vacfo que se note en
la lejislacion positiva de cada pais.

Desgraciadamente, no encontramos en nuestras leyes nacio-
nales disposicion alguna que nos autorice para dar cumpli-
miento a las sentencias dictadas por un tribunal estranjero, o
bien sea para reconocerles su cardcter ejecutorio. Ni en las le-
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yes espafiolas, vijentes en la época de nuestra emancipacion
politica, encontramos tampoco lei alguna sobre el particular.

En el silencio de nuestra lejislacion no serd licito a nuestros
tribunales dar a las sentencias estranjeras el mismo cardcter i
efecto que a las nacionales. Por esta razon, en las sentencias de
9i 20 de Seticmbre de 1867 dictadas por la Ilustrisima Corte
de Apelaciones de La Serena, se negd lugar al exhorto diriji-
do por el juez letrado de San Juan (Repiblica Arjentina), en
€l que pedia el cumplimiento de las sentencias libradas por ese
juzgado; i en aquellas sentencias se consignan entre otros con-’
siderandos los siguientes: #4.%, que los juicios o sentencias de
un tribunal estranjero de jurisdiccion competente no pueden
tener en ningun caso mas valor que como tftulos o pruebas del
derecho que se reclama; i 5.9 que don N. N. no demanda con
la sentencia restitutoria que ha exhibido, del juzgado de letras
de San Juan, sino que solicita meramente que se ponga el czm-
Dlase, etc.n

Nos parecen lejitimos los considerandos que hemos trascrito,
i creemos que si en el estado actual de nuestra lejislacion, no
puede darse en Chile caricter ejecutorio a las sentencias pro- -
nunciadas por tribunales estranjeros, puede sf admit{rseles como
titulos o pruebas del derecho que se demanda, lo que viene a
importar algo semejante al segundo sistema que hemos sefiala-
do en el procedimiento que mas comunmente se ha adoptado
por las naciones modernas,
- Aunque las sentencias de la Corte de la Serena no citan lei
- alguna en que fundar esta doctrina, creemos que ella podria
apoyarse en la lei 135, titulo 14, Partida 3.3, aplicindola por
analojfa. En esta lei, que hemos citado i aun copiado en el
comentario del artfculo 14, se admite como prueba la lei o fue-
ro nacional, i agrega en seguida: “E si por aventura alegasse
lei, o fuero de otra tierra que fuesse de fuera de nuestro Sefio-
rfo, mandamos que en nuestra tierra non aya fuerga de prueva;
fueras ende en contiendas que fuessen entren omes de aquella
tierra, sobre pleyto, o postura que oviessen fecho en ella, o en
razon de alguna cosa mueble, o rayz de aquel logar. Ca eston-
" ce, magiier estos extrafios contendiessen sobre aquellas cosas
antel juez de nuestro Sefior{o, bien pueden recebir la prueva, o




<

— 179 —

la ley, o el fuero de aquella tierra, que alegaren antel, e dévese
por ella averiguar, e delibrar el pleytou.

Hemos dicho que esta lei podria aplicarse por analojfa, por-
que en efecto la hai, i mui notable, entre la sentencia i la lei,
como lo dejamos demostrado al principio de este parrafo; i
todavfa agregaremos que la lei 15, que en parte acabamos de
trascribir, reconoce la eficacia del contrato celebrado en pais
estranjero, i supone que sea reconocido por los tribunales nacio-
nales. Si se admite la fuerza probatoria, i aun diremos creadora
de la lei estranjera i del contrato celebrado en pais estrafio, no
habria razon por qué negdrsela a la sentencia, que reviste las
mismas condiciones que la lei, i que tiene aun mas fuerza obli-
gatoria que el contrato i que la lei. Debemos notar que en los
considerandos que hemos trascrito, se habla de tribunal estran-
jero con jurisdiccion competente, porque solo asf podrian sus sen-
tencias servir de tftulos o de pruebas.

Pero no podrian servir de titulo ejecutivo como la sentencia
pronunciada por un tribunal chileno, porque aunque en el ar-
ticulo 1.0de la lei de 8 de Febrero de 1837 se da mérito ejecu-
tivo a la sentencia pasada en autoridad de cosa juzgada, esto
solo puede entenderse de las sentencias pronunciadas por un
tribunal chileno, i porque en el articulo 3.° de la misma lei se
dispone: »Las obligaciones contraidas en paises estranjeros no
serdn ejecutivas en el territorio chileno, sino con arreglo a las
leyes de la Republican.” Las espresiones de este art{culo son
jenéricas; habla de las obligaciones contraidas en pais estran-
jero, sea cual fuere su fuente, i se comprenden, por consiguien-
te, las obligaciones que nacen de una sentencia.

»En cuanto a la ejecucion de las sentencias arbitrales pronun-
ciadas en pais estranjero, dicen los seflores Manresa, Miquel i
Reus en sus Comentarios d la Lei de Enjuiciamiento civil espa-
flola, los publicistas distinguen entre el arbitraje forzoso i el vo-
luntario, En aquél, como las partes estdn obligadas por la lei a
someter sus diferencias a la decision de 4rbitros, se conceden
al fallo de éstos los mismos efectos que a los dictados por los
tribunales ordinarios, i se sujetan, por tanto, a las mismas re-
glas respecto de su ejecucion. Pero en el voluntario, como de-
pende de la simple convencion de las partes, es considerado el
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fallo arbitral para dicho fin como cualquier otro contraton. En
Chile tendria perfecta aplicacion esta doctrina, i nada tenemos
que observar a su respecto; los laudos que se pronuncian en los
juicios de particion de herencias o de cosas comunes, de socie-
dades o de cuentas, como los otros que tengan lugar con arre-
glo a la lejislacion del pais donde se pronuncien, quedan suje-
tos a la misma regla,




Nota destinada al Ministro de Italia en Chile, en 1882, por el Mi-
nistro de Justicia don José Eujenio Vergara, sobre la conve-
niencia de establecer reglas uniformes en negocios de Derecho
Internacional Privado.

Santiago, 20 de Agosto de 1882

Oportunamente llegd a mis manos Ja trascripcion que V. S.
se digné hacerme de la nota que le fué dirijida con fecha 6 de
Marzo tltimo por el honorable sefior Encargado de Negocios
dec S. M. el ReideItalia, en la que, por encargo de su Gobierno,
invita al nuestro a concurrir con €l i con los Gobiernos de otros
Estados a la celebracion de acuerdos o pactos internacionales
que garanticen i uniformen el goce de los derechos civiles del
cstranjero en el pais de su residencia, a fin de prevenir, hasta
«donde sea posible, los conflictos mas o ménos graves i frecuen-
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tes a que da midrjen la diversidad de los principios que rijen a
este respecto en la lejislacion interna de cada pais.

En el memorandumn anexo a esa nota, redactado por S. E. el
seflor Mancini, Ministro de Relaciones Esteriores de S. M. el
Rei de Italia, se resumen e indican como tépicos principales so-
bre que convendria versasen esos acuerdos, los siguientes:

1.° ¢Cudl es la influencia que puede ejercer sobre la naciona-
lidad de una persona su nacimiento en otro pais que el de la
nacionalidad de sus padres?

2.2 ¢Cudl la que el matrimonio puede o né tener sobre la na-
cionalidad de la mujer?

3.2 La pérdida o el cambio de nacionalidad del marido ¢ del
padre de familia ¢debe considerarse como un hecho personal i
aislado, sin trascendencia alguna hécia la nacionalidad de la mu-
jer o de los hijos, o ser4 capaz de influir sobre la nacionalidad
de aquélla o éstos?

4.9 {Por qué lei deberd ser rejida la capacidad civi/ de las per-
sonas? ¢Serd por la lei de su nacionalidad o por la de su resi-
dencia?

5.2 ¢A qué lei deberdn estar sometidos los bienes raices i
muebles? ¢Convendrd que esa lei sea uniforme para esas dos
clases de bienes o distinta para cada una de ellas? ¢Prevaleceri
la lei de su ubicacion actual,locus rei site, sobre la del domicilio
i 1a nacionalidad del propietario, o viceversa?

6.0 ¢Cudl es el jenuinosignificadoilejitimo alcance de la mdxi-
ma locus regit actum? {Obra solo sobre la forma esterna del
acto o impera tambien sobre su fo2do o sustancia?

7.2 ¢Por qué lei deberd ser rejida la sucesion hereditaria? ipre-
valecerd la mdxima de dividirla en partes, ot haredidates quot
regiones, o deberd considerdrsela como un solo todo, universum
Jus, fruto de la eombinacion simultdnea del derecko de propiedad
i del derecho de familia, rejido, en consecuencia, por unasola lei,
la de la nacionalidad del difunto?

Habiendo elevado esta nota al conocimiento de S. E. el Pre-
sidente de la Repiblica, me haencargadoespresara V. S.,i por
su conducto al Honorable Representante de S. M. el Rei de
Ttalia cerca de nuestro Gobierno, cudles son las ideas que S. E
profesa en drden a los laudables fines a que sz encaminan los
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ilustrados esfuerzos del Gobierno de S. M. i cudl el grado de
cooperacion que por parte del nuestro podria prestarse para
concurrir a alcanzarlos.

De tiempo atras, los jurisconsultos mas eminentes vienen ha-
ciendo votos por que se adopten ciertos principios jenerales de
Derecho Internacional Privado, que destierren del campo de la
jurisprudencia las fluctuaciones, dudas i contradicciones que
reinan acerca del goce de los derechos civiles de los estranjeros
en el pais de su residencia, i que a veces suelen hacer precaria
su situacion i hasta incierto el derecho de propiedad sobre los
bienes que poseen. Interesado el Gobierno de Chile en fomen-
tar la inmigracion a su territorio, se asociard gustoso a toda
empresa que tienda a hacer mas cierta i segura la condicion
del estranjero, a facilitarle los medios de labrarse un porvenir
holgado para él i su familia en el seno de nuestra sociedad, i
a garantirle hasta donde sea posible los frutos de un trabajo
honrado, al amparo de nuestras instituciones i de nuestras leyes,
inspiradas por principios sinceramente liberales i de la mas
amplia i jenerosa hospitalidad. S. E. el Presidente de la Re-
publica ve, pues, con satisfactoria complacencia la iniciativa
tomada por el ilustrado Gobierno de S. M. cl Rei de Italia
para propender a estrechar los vinculos que la civilizacion i el
comercio establecen dia a dia entre los pueblos; i, consultando
los intereses jencrales de la humanidad i en especial los de
Chile, tendra a honor concurrir con sus esfucrzos a secundar
los jenerosos propdsitos de ese Gobierno hasta donde la Cons-
titucion i las lejitimas exijencias de esos intereses se lo pers
mitan,

Sin embargo, por laudables que sean esos propdsitas, me-
nester es no disimularse las dificultades que pucden contrariar-
los. La Constitucion politica de cada pais, sus creencias reli-
jiosas, los hdbitos inveterados de sus habitantes que forman la
base del cardcter nacional de un pucblo, sus tendencias espan-
sivas o egoistas que alternativamente conducen al cosmopoli-
tismo o al aislamiento, la diversa elevacion del nivel intelectual,
moral, o social que se observa entre las diversas agrupaciones
‘humanas, el menor o mayor desarrollo del comercio interna-
cional, etc., son otras tantas causas que imprimen a cada nacion
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una fisonom{a especial, un modo de ser propio; i en clla es
permitido ver el orijen primordial de los contrastes que se re-
flejan en los principios dominantes en sus respectivos cédigos.
Es de esperar que, a medida que el progreso avance i que el
comercio abata poco a poco las barreras que crean intereses
antagdnicos entre los pueblos, esas dificultades irdn desapare-
ciendo gradualmente. Por desgracia, esté porvenir lisonjero se
divisa algo lejano aun de nuestra época. Pero esto no podri
ser motivo suficiente para retraernos de todo esfuerzo que ace-
lere su advenimiento. Lo que las convencienes de estradicion
han hecho para vigorizar el sentimiento moral entre los pueblos
i garantirse mituamente contra la devastadora accion dc los
criminales, i lo que las convenciones telegrificas i postales han
hecho tambien para facilitar las comunicaciones internaciona-
les, ¢por qué no habria de poder hacerse asimismo en obsequio
de las relaciones que mas interesan al hombre en sociedad, de
rclaciones que le asedian a cada momento i que le siguen des-
de la cuna hasta el sepulcro? Si por de pronto no es posible
que los esfuerzos combinados de todos los Gobiernos civilizados
sc aunen para uniformar los principios del Derecho Internacio-
nal Privado, es de esperar a lo ménos que csa uniformidad se
obtenga siquiera de una manera parcial; i perseverando en esta
via con incesante teson, los buenos resultados que de aquf se
nbtengan facilitardn el camino para llegar a la conquista de
otros mas estensos i fructuosos para la humanidad.

Espuestas estas ideas jenerales acerca del modo como S. E.
<l Presidente dela Repuiblica aprecia la invitacion que ha diri-
jido a nuestro Gobierno el de S. M. el Rei de Italia, paso ahora
a manifestar cudles son los puntos sobre que, a juicio de S. E,,
podria ser aceptada esa invitacion,

Los tres primeros temas del programa redactado por S. E,
el seflor Mancini no podrian ser materia de pactos internacio-
nales entre nuestro Gobierno i el de S. M. el Rei de Italia. Los
modos como la ciudadanf{a chilena se adquiere o pierde estdn ta-
xativamente enumerados en los articulos 6.9, 7.21 11 de nuestra
Constitucion politica; i no siendo posible modificarlos por me-
dio de leyes ordinarias, no seria posible tampoco someterlos al
resultado de negociaciones diplomticas,
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Conviene, no obstante, observar que nuestra Constitucion no
da influjo alguno al matrimonio sobre la nacionalidad de un
chileno. La mujer chilena casada con un estranjero continia
siendo chilena; i esta cualidad la habilita para trasmitir a sus
hijos la ciudadanfa chilena, aunque nazcan en territorio es-
tranjero, por el hecho solo de que vengan mas tarde a avecin-
darse en Chile. Siendo, pues, la nacionalidad un atributo inhe-
rente a la persona, es l6jico deducir de aquf que la pérdida de
nacionalidad debe ser considerada como un hecho aislado, que
afecta solo al individuo que la sufre, i sin trascendencia alguna
a la nacionalidad de su mujer e hijos.

Solo los cuatro puntos posteriores del programa dntes citado
podrian ser admitidos por nuestro Gobierno como materia de
discusion i de arreglos internacionales; i aun en esto, esos arre-
glos deberfan dirijirse, hablando en jeneral, mas bien que a mo.
dificar nuestra lejislacion interna, a procurarque la de los otros
paises se conformen a ella,

Paso a esponer a la lijera los principios que nuestra lejisla-
lacion consagra acerca de los iltimos cuatro puntos que abraza
el programa de S. E. el sefior Mancini.

El primero de ellos, que corresponde al que dejo enunciado
bajo el niimero 4.9, versa sobre cudl deber ser la lei que deter-
mine la capacidad civil de una persona que obra o contrata en
pais estranjero: ¢serd la lei de la nacionalidad o de la residencia
actual de esa persona?

H¢ aquf planteada netamente la tan debatida cuestion del
estatuto personal, acerca de la cual se profesan las ideas mas va-
riadas., Segun algunos jurisconsultos, el estado civil de las per-
sonas es esencialmente distinto de las cualidades juridicas que
se derivan de él, o sea, de la capacidad o incapacidad que ese
estado produce para poder o né ejccutar vidlidamente ciertos
actos. En este sistema, el estado civil es rejido por lalei de la
nactonalidad del individuo; i las cualidades juridicas, por la lei
de la residencia. A juicio de otros, esa distincion es arbitraria i
aérea; pues en la prictica no interesa conocer cudl sea el estado
de una persona, sino solo para saber cudl sea su capacidad civil
isiendo ésta una consecuencia de aquél, no hai 1jica en some-
terlos al imperio de leyes diferentes. Esta falta de 16jica en el
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sistema que prohija tal distincion, lo condena como absurdo.
La tnica distincion posible versa sobre la capacidad jeneral de
uga persona para ejecutar toda clase de actos, i su incapacidad
especial para ejecutar ciertos actos, debiendo rejirse la primera
por la lei de la nacion a que la persona pertenece, i la segunda
por la del lugar donde resida actualmente. Un tercer sistema,
mas absoluto que los dos primeros, lo condena i repudia igual-
mente. En concepto de los que lo profesan, sea que se trate del
estado en sf mismo o de sus cualidades juridicas, o que sc trate
de la capacidad jenérica o especifica de las personas, la tinica
lei a que dcberd atenderse es a la de la nacionalidad del
autor o autores del acto; a ménos que el reconocimiento de ese
estado o de esa capacidad choque contra alguna lei moral o ri-
gorosamente obligatoria del pais donde reside actualmente el
estranjero, como sucederia sise tratase de hacer que se recono-
ciese la poligamia en un pais cuyas leyes condenan como inmo-
ral la union simultdnea de un hombre con muchas mujeres, o
la esclavitud donde no se admite que el sér humano pueda ser
objecto de comercio. Contra este sistema no cabe objetar, como
contra los anteriores, su falta de 14jica; pero sf el ensanche ex-
cesivo que da al imperio de la lei i los embarazos que presenta
su aplicacion préctica. El imperio de la lei, como el de la sobe-
ranfa eminente de un Estado, es esencialmente Zerritorial; i el
prescribir como regla que los tribunales de un pais reconozcan,
por ejemplo, como mayor de edad al que, segun sus propias le-
yes, debe ser tenido como menor, es una pretension contraria a
la soberanfa del pais a que esos tribunales pertenecen, sin que
tenga autoridad alguna para ellos la lei dictada por una na-
cion estrafia. En consecuencia, carece de toda base legal i es
atentatorio a la independencia i soberanfa de un Estado, el sis-
tema que atribuye fuerza estraterritorial a las leyes concernien-
“tes al estado de las personas o que reglan las capacidades o in-
capacidades que de él resultan. Agréguese a esto que siempre
serd embarazoso para los contratantes i para los tribunales de
un pais conocer las leyes de otro, a fin de apreciar i determinar,
segun ellas, si el acto que se trata de ejecutar o acerca del cual
se suscitare contienda, puede o ha podido ejecutarse o né vali-




damente en conformidad a leyes estrafias que en la mayor
parte de los casos les serdn desconocidas.

Nuestro Cédigo Civil da de mano a todos esos sistemas; i
cautelando la soberanfa del pais, a la vez que respetando la
ajena, sienta dos principios jenerales: el uno relativo a la con-
dicion del estranjero en Chile, i el otro a la del chileno en pais
estranjero, compatibles dmbos con la mdependencna de cada
Estado.

El primero de esos principios consagra el imperio esclusivo i
absoluto de nuestra lejislacion sobre el estranjero, miéntras re-
sida en Chile. El est4 formulado en los siguientes términos:

wART. 14. La lei es obligatoria para todos los habitantes de
la Republica, snclusos los estranjeros.n

En consecuencia, la capacidad civil del estranjero que cjecu-;
ta algun acto o celebra algun contrato en Chile, serd calificada’
conformea la lei chilena,siempre que dicho acto o contrato haya-
de producir efecto en Chile, o se reclame la intervencion de los’
tribunales chilenos para amparar o protejer los derechos u obli-
gaciones que de €l resulten. Asf, aunque el frances, austriaco o
prusiano, residente en Chile, pudiera ser tenido como mayor de
edad a los veintiuno, veintidos o venticuatro afios, segun la lei
de su respectivo pais, obrando o contratando en Chile, deberd
ser reputado, sin embargo, como menor, miéntras no cumpla
veinticinco afios,

El segundo principio, concerniente a la condicion del ciuda-
dano chileno en pais estranjero, estd concebido en estos tér-
minos:

#ART. 15. A las leyes patrias que reglan las obligaciones i
derechos civiles, permanecerdn sujetos los chilenos, no obstante
su residencia o domicilio en pais estranjero:

1.2 En lo relativo al estado de las personas i a su capacidad
para ejecutar ciertos actos, gue hayan de tener efecto en Chile;

»2.2 En las obligaciones i derechos que nacen de las relacio-
nes de familia; pero solo respecto de su conyuje i parientes chi-
denosn,

En consecuencia, el sometimiento del chileno a las leyes pa-
trias miéntras tenga su residencia o domicilio en pais estranjero,
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no es absoluto, sino limitado a los dos solos casos prescritos en:
eseart{culo; i, salvo esta excepcion, en todo lo demas se halla
sometido al imperio de las leyes del pais de su residencia.

La primera de esas excepciones se refiere al estado de las
personas i a la capacidad civil que de €l resulta. Pero clla im-
pera solo en el caso que los actos que se ejecuten a virtud de
las facultades o de la capacidad que ese estado confiere, fayan
de tener efecto en Chile. Si no lo tuvieren, la capacidad civil del
chileno queda rejida por la lei del pais donde resida actual-
mente. De este modo, la lei limita cuerdamente el imperio de
sus disposiciones a lo que puede ser eficazmente dominado por
ella: lo que por la naturaleza de las cosas se sustrae a su auto-
ridad, lo abandona: es 7es énter alios acta. Una consecuencia det
principio establecido en esa excepcion, es: que "si un chileno o
chilena contrajeren matrimonio en pais estranjero, contravinien-
do de algun modo a las leyes chilenas, la contravencion produ-
cird en Chile los mismos efectos que si se hubiese cometido en
Chilen (inc. 2.0 del art. 119 del Cédigo Civil). Asf, si un chilenc
que profesa la relijion catdlica se casa civilmente en Francia
sin haber hecho bendecir su matrimonio por el competente
pérroco catdlico, miéntras resida en Francia o en cualquiera
otra parte del globo, su matrimonio serd tenido por lejitimo;
pero si se traslada a Chile, nuestras leyes no reconoceran como
vdlida esa union, ni como lejftimos a los hijos que nazcan
de ella.

La segunda excepcion establecida en el precitado artfculo 15
concierne a los derechos i obligaciones que resultan de las rela-
ciones de familia, pero solo respecto de cdnyujes o parientes
chilenos. El cardcter de esta excepcion es mas jeneral queel de
la primera, i aquf la lei tiende a ejercer una accion estraterri-
torial. Por ejemplo, la mujer o hijos chilenos cuyo marido o
padre se hubiese establecido en Francia o Italia, quedan auto-
rizados para demandar a éste ante los tribunales del pais desu
residencia por prestacion de alimentos o por otras obligaciones
que de sus relaciones de familia resulten, sin que el habitar en
pais estrafio sea una circunstancia que releve o exima al mari-
do o padre del cumplimiento de esas obligaciones. Pero, en ri-
gor de Derecho, esta excepcion no lo es. En ella se trata de
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dar vigor a una obligacion legal, desvirtuando la excepcion de
caducidad por traslacion de la residencia o del domicilio del
obligado. La lei no hace mas que aplicar en este caso a las obli-
gaciones Jegales el mismo principio que a las convencionales.
Cuando estas tltimas no ticnen un domicilio especial para su
cumplimiento, el obligado puede ser constrefiido en cualquiera
parte donde resida para que las cumpla. En este caso, mas bien
que la lei, la obligacion en s{ misma es la que tiene eficacia i
valor extraterritorial; i este efecto de las obligaciones, miéntras
no pugne con el Derecho Publico o con las disposiciones mo-
rales i rigorosamente obligatorias del Estado donde el deudor
es requerido por su cumplimiento, es amparado i protejido por
las leyes de todas las naciones civilizadas. Este respeto i am-
paro que se dispensa en un pais a las obligaciones vdlidamente
contraidas en otro, no es atentatorio a la soberanfa e indepen-
dencia de las naciones. Esa proteccion se dispensa el hombre
en su calidad de miembro de la humanidad, i né en la de ciu-
dadano de un Estado determinado.

Bien examinadas las dos excepciones al principio de la ac-
cion esclusivamente territorial de la lei que consagra el articu-
lo 15 de nuestro Cddigo Civil, se ve que en realidad no lo son;
pues la primera, si bien es cierto que subordina la capacidad
civil del chileno al imperio de la lei patria para ejecutar ciertos
actos en territorio estranjero, no lo es ménos que ese someti-
miento solo tiene lugar cuando tales actos hayan de producir
efecto en Chile, I en cuanto a la segunda, mas bien que la lei,
es la obligacion misma resultante de los actos legales que la
producen, la que surte efecto en territorio estranjero; i el pro-
clamar el sometimiento a esa obligacion de la persona que
la contrajo, sea cual fuere la nacion en que resida, no impor-
ta atentar contra la soberanfa de Estado alguno, sino simple
proteccion al hombre en su calidad de miembro de la huma-
nidad.

Nuestro Cddigo, apartandose asl de la senda seguida por las
lejislaciones de otros paises, ha prevenido i salvado el escollo
de las colisiones o conflictos con ellas, i dado por este medio
mayores facilidad i certidumbre a los actos juridicos. En esta
materia ha seguido un rumbo andlogo al que las lejislaciones




de algunos paises han adoptado con relacion a la Jetra de cam-
bio. Este poderoso ajente de la circulacion monetaria del uni-
verso es la institucion jurfdica mas cosmopolita que se conoce;
i destinada a pasar de mano a mano i por diversos paises, bien
se concibe cudn embarazoso seria apreciar la capacidad civilde
todos los que intervienen en ella como libradores, tomadores,
endosantes, libratarios, etc., si para calificarla hubiera de ser
nccesario consultar la lei de la nacionalidad de cada una de
esas personas, La necesidad ha hecho recurrir al arbitrio de no
estarse mas que al imperio dela lei en quealguno de esos actos
se ejecuta para apreciar la capacidad civil del autor de ese acto,
hecha abstraccion completa de lo que acerca de esa misma ca-
pacidad dispusiere la lei de su propia nacionalidad. Bebida en
esta fuente la inspiracion de la idea consignada en nuestro Cé-
digo, su adopcion confirma la observacion hecha ya por algu-
nos jurisconsultos, acerca de la tendencia cada vez mas inva-
sora del espiritu del Derecho Comercial en la esfera del Derecho
Civil; fendmeno que se esplica ficilmente, i que es digno de
ampararse i desarrollarse, si se observa que los progresos de la
civilizacion impelen a los pueblos a multiplicar i estrechar sus
relaciones, i que el comercio es el medio mas eficaz i poderoso
para ausiliar ese movimiento de unificacion.

A juicio de S. E. el Presidente, no habria ventaja alguna para
el pais en modificar en esta parte nuestra lejislacion interna,
ni ella ofrece las dudas a que dan mdrjen las disposiciones de
otros Cédigos para que pudiera reconocer la necesidad de acla-
rarla por medio de pactos o acuerdos internacionales.

El otro punto indicado por el memorandum como tema de
una convencion o arreglo internacional, se refiere a la lei que
deba imperar sobre los déenes, sean muebles o raices.

Nuestro Cédigo ha zanjado las dificultades que de aqui pu-
dieran surjir, de una manera tan sencilla como feliz profesando
en lo absoluto la regla locus rei site, sin distincion alguna entre
bienes muebles i raices. El dispone en su artfculo 16: wLos &ze-
nes situados en Chile estdn sujetos a las leyes chilenas, aunque
sus dueflos scan estranjeros i no residan en Chile.n No tiene,
pues, cabida entre nosotros la ficcion adoptada por otras lejis-
laciones, de reputarse los bienes muebles como adheridos a la




persona a que pertenecen, mobilia ossibus inkaerent, para inferir
de aqui que ellos estdn ubicados en el domicilio del propie-
tario, i sometidos en consecuencia, al derecho local de éste i né
al derecho local de la ubicacion de tales bienes.

Hai, entre otras, una consideracion mui obvia que justifica la
equidad de esta regla. Una cosa mueble puede pertenecer en
comun a varias personas, cada una de las cuales puede tener
una nacionalidad o un domicilio diverso. Si para decidir cual
cs lalei a que esa cosa debe estar sometida, hubiera de aten-
derse a la nacionalidad o domicilio del duefio, en la hipdtesis
indicada no se sabria que lei deberia seguirse con preferencia;
pues cada comunero podria pretender que prevaleciese la de su
nacionalidad o de su domicilio, i a todos ellos asistiria igual
derecho para apoyar esa pretension. Pero toda incertidumbre o
conflicto desaparece adoptando la regla absoluta del Jocus »ee
site, sin hacer distincion entre bienes mueblesi raices, como lo
dispone nuestro Cddigo.

Puede haber casos, sin embargo, en que la aplicacion de esa
regla ofrezca dificultades sérias. Tal seria, por ejemplo, el del
trasporte de mercaderfas despachadas por mar o por tierra a
diferentes paises del globo, teniendo que atravesar en su curso
diversos territorios o mares sujetos al imperio de leyes tambien
diversas. Si miéntras la mercaderfa estd en viaje interesase co-
nocer cudl es la lei a que se halla sometida en cierto momento
dado, seria en estremo embarazoso determinarla, Pero la duda
no nace aquf de la regla misma, sino del significado que se dé
a la palabra wdicacion, cuando se trate de aplicarla. Una cosa
sujeta actualmente a un movimiento de traslacion, no estd f£/a
en parte alguna, ni tiene, por consiguiente, zdicacion. La adqui-
rird solo cuando llegue al punto a que ha sido despachada, a
ménos que accidentes acontecidos durante el viaje impidan su
traslacion a él. En el primer caso, el derecho local aplicable a
la cosa serd el del punto de su destino; i en el segundo, el del lu-
gar donde el viaje se interrumpe i es forzoso que la mercaderfa
permanezca,

La contemplacion de estos casos excepcionales es lo que ha
preocupado de preferencia la atencion de algunos jurisconsul-
tos, tales como Story, e inclinddoles a preferir la mdxima mo-
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bilia ossibus inhaerent, a la del locus rei site, bien que el mis-
mo Story hace presente que los tribunales de la Luisiana
aplican constantemente la segunda de estas mdximas, i né la
primera. |

S. E. el Presidente cree que tampocq, hai interes cientifico ni
de conveniencia en modificar la regla que acerca de este punto
establece nuestra lejislacion.

Otro de los temas designados como materia de acuerdo en-
tre nuestro Gobierno i el de S. M. el Rei de Italia, es el enun-
ciado bajo el nimero 6, esto es: definir la jenuina significacion
i el lejitimo alcance de la maxima locus regit actum.

Este punto no se presta a duda alguna en nuestra lejislacion,
Ella, a la vez que admite la mdxima locus regit actum, cuida de
demarcar la esfera dentro de la cual debe contenerse su aplica-
cacion. En efecto, el articulo 17 de nuestro Cdédigo dice: vLa
Jorma de los instrumentos publicos se determina por la Jei de/
pais en que hayan sido otorgados. Su autenticidad se probari se-
gun las reglas establecidas en el Cédigo de Enjuiciamiento.

wLa forma se refiere a las solemnidades esternas, i la autenti-
cidad al hecho de haber sido realimente otorgados i autorizados
por las personasi de la manera que en los tales instrumentos se
espresen,

~ Dicho articulo se ocupa solo de la forma de los nstrumentos :
?puiblicos, i nada dice de los snstrumentos privados. La causa de
{ esta pretericion es obvia, Los instrumentos privados no tienen |
* forma alguna determinada por la lei: era, por tanto, indtil que’

T

’ el Lejislador se preocupara de prescribir algo que concerniera

¥

" tos de la obligacion de ajustarse a forma alguna,
i Cuida, s, de advertir que por forma de un acto se entienden
" las solemnidades esternas de que debe estar revestido.

En cuanto a los documentos privados, sea cual fuere su for-
ma, la lei los acoje siempre, a ménos que versen sobre actos
que hayan de producir efecto en Chile i para cuyo otorgamiento
se requiera instrumento publico, segun las leyes chilenas. Asf,
el testamento olégrafo admitido como valido en ciertos paises,
pero en el cardcter de instrumento privado, no podria ser ad-
mitido en Chile como testamento para disponer de bienes si-

 a inquirir su observancia, cuando tales instrumentos estdn exen-i-.
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tuados en el territorio de la Republica; pues segun nuestro
Cédigo Civil, el testamento debe ser ordinariamente un acto
solemne, admitiéndose solo por excepcion el testamento privile-
Jjtado o ménos solemne, que es el verbal a presencia de tres tes-
tigos i en casos de estremada urjencia el malitar i el maritimo

La regla precedente se halla consignada en el art{culo 18 de
nuestro Cédigo en los siguientes términos: "En loscasos en que
las leyes chilenas exijieren instrumentos publicos para pruebas
que /an de rendirse i producir efecto en Chile, no valdrdn las es-
crituras privadas, cualquiera que sca la fuerza de éstascn cl pais
en que hubieren sido otorgadas.n

El fondo o sustancia de los actos jurfdicos se rije por otros
principios. Para juzgar de su valor intr{nseco, es menester tomar
en cuenta elementos complejos, dominados por reglas dife-
rentes:

1.2 Capacidad civil del autor o autores del acto juridico.—
Este punto es jeneralmente rejido por la lei del pais donde
el acto se ejecuta, con las limitaciones ya espuestas anterior-
mente. , '

2.° Lugar de ubicacion de la cosa sobre que versa el acto.—La
lei de ubicacion es una circunstancia que por necesidad domina
la validez del acto que a dicha cosa se refiere. As{ la donacion
entre cényujes, vdlida segun la lejislacion de algunos paises,
seria revocable con relacion a bienes situados en Chile, en tanto
que no quedase perfecta i confirmada por la muerte del do-
nante dntes que la del donatario (arts, 1138, inc. 3.°, i 1139,
Cédigo Civil.)

3.° Domicilio convencionalmente sefalado para el cumplimiento
de la obligacion.~ La designacion de un lugar en que la obliga-
cion debe cumplirse, implica el sometimiento voluntario de los
contratantes a la lei de cse lugar, En armonfa con esta conside-
racion, el inciso 3.° del art{culo 16 de nuestro Cédigo Civil dis-
pone: uPero los efectos de los contratos otorgados en pais es-
traflo para cumplirse en Chile, se arreglardn a las leyes chilenas.u
En consecuencia, si se vende en Francia una especie mueble que
debe ser entregada en Chile, el dominio sobre esa especie no
empezard a existir para el comprador sinodesde el instante de
da tradicion; porque ésta esrequerida por las leyes chilenas como




modo legal de adquirir, sin que baste para ello, como sucede en
Francia, el solo consentimiento del vendedor i comprador. Asf
tambien la mora i las ind:mnizaciones a que pudiera dar lugar
el retardo o la falta de cumplimiento de la obligacion, serdn re-
jidas por la lei chilena, con prescindencia absoluta de lo que a
este respecto pudieran disponer las leyes del pais donde se hu-
biere celebrado el contrato, ,

En consecuencia, la maxima Jocus regit actumn se halla perfec-
tamente definida i deslindada en cada uno de los elementos a
que pudiera estenderse su aplicacion, sin que por nuestra parte
se reconozca la necesidad de aclararla.

El dltimo punto del memorandum se refiere acerca de laduda
de cudl debera ser la lei que rija en materia de sucesiones here-
ditarias.

Esa duda, si puede existir en otras lejislaciones, por fortuna
no la hai en la nuestra, i el modo cémo se la resuelve es el mas
jencralmente adoptado i recomendado por los jurisconsultos.

Nuestro Cddigo Civil, aunque admite el principio de que se
puede morir parte testado i parteintestado, en contradiccion con
el Derecho Romano, se conforma, sin embargo, a éste en cuanto
a reputar la masa de bienes que componen la sucesion de un
difunto, como un unzversum jus. Esta universalidad del patri-
monio hereditario implica la idea de unidad de lei i de juris-
diccion para rejirlo i distribuirlo entre los herederos i legatarios
del difunto.

Hé aquf los principios fundamentales que nuestro Cédigo ad-
mite en esta materia:

nART. 955. La sucesion en los bienes de una persona se abre
al momento de su muerte, en su #/timo domicilio; salvos los ca-
sos espresamente exceptuados.

vLa sucesion se regla por la lei del domicilio en que se abre;
salvas las excepciones legales.n '

Es excepcion a estaregla la establecida a favor del cdnyuje,
hijos i parientes chilenos que por nuestras leyes tengan derecho
a porcion conyugal, lejitima o alimentos en 14 sucesion de un
estranjero, aunque ella se abra fuera del territorio de la Repi-
blica. Si, conforme a las leyes del lugar de su dltimo domicilio,
su viuda e hijos no tuvieren derecho alguno en su herencia, lo
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tendrdn, no obstante, en conformidad a las leyes chilenas sobre
los bienes que el difunto hubiere dejado en Chile. Esta excep-
cion se halla establecida en los siguientes términos:

~ wART. 998. En la sucesion ab-intestato de un estranjero que
fallczca dentro o _fuera del territorio de la Repitblica, tendrin los
chilenos, a tftulode herencia, de porcion conyugal o de alimen-
tos, los mismos derechos que segun las leyes chilenas les corvespon-
derian sobre la sucesion intestada de un chileno.

uLos chilenos interesados podrdn pedir que se /s adjudigue
en los bienes del estranjero existentes en Chile todo lo que les co-
rresponda en la sucesion del estranjero.n

Si el estranjero muere con testamento i no deja a su mujer
e hijos la porcion conyugal o la lejftima que les deba conforme
a las leyes chilenas, los artfculos 1217 i 1221 del Cddigo Civil
les autorizan para hacer valer sus respectivos derechos por me-
dio de la action de reforma del testamento. En este caso, para
reintegrar a los reclamantes en los derechos de que se intentd
privarles, se procederd contra los bienes que el testador hubiere
dejado en Chile, de la misma manera que en el caso de suce-
cion intestada.

Esta excepcion encuadra en el principio jeneral establecido
en el art{culo 16 de nuestro Cddigo, segun el que: »Los bicnes
situados en Chile estan sujetos a las leyes chilenas, aunque sus
duefios scan estranjeros i no residan en Chile.n

No estard de mas advertir que, como consecuencia de la dis-
posicion jeneral contenida en el art{culo §7 de nuestro Cédigo,
que dice: wLa lei no reconoce diferencia entre el chileno i el
estranjero en cuanto a la adquisicion i goce de los derechos
civiles que regla este Cddigon, se establece en el articulo 997 lo
siguiente: #Los estranjeros son llamados a las sucesiones abicr-
tas en Chile de la misma manera i segun las mismas reglas que
los chilenosn. : :

Esta equiparacion entre el chileno i el estranjero, en cuanto
a la adquisicion i.goce de derechos civiles, la establece nuestro
Cdédigo de una manera absoluta, sin contar siquiera con la con-
dicion de reciprocidad que las lejislaciones de otros paises re-
quieren, para que el estranjero goce de los mismos derechos
que el nacional o regnicola.
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Por esta sucinta esposicion podrd ver el Gobierno de S. M.
el Rei de Italia cudles son los principios que imperan en nues-
tra lejislacion acerca de los puntos que él desea se arreglen o
definan por medio de convenciones internacionales, i cudn poco
fructuosa seria esa labor,a ménos que ella se dirija a hacer
concordar con la nuestra la lejislacion de otros paises. En este
sentido, i con tal objeto, mi Gobierno estaria en la mas perfecta
disposicion para concurrir con el de S. M. a la realizacion de
los propdsitos que le animan.

Hai dos puntos acerca de los cuales mi Gobierno veria con
satisfaccion que se iniciasen acuerdos internacionales: la auto-
ridad de los fallos de los tribunales de su pais ante los tribuna-
les de otro, i el efecto extraterritorial de la quiebra civil o
comcrcial, sea voluntaria o forzada. I.a diversidad de jurispru-
dencia acerca de estos dos puntos, afecta profundamente las
relaciones entre paises que estdn ligados, mas o ménos estre-
chamente, por los vinculos de la inmigracion i del comercio.
Seria, pues, mui fructuoso al fomento de esas relaciones alla-
nar las causas que embarazan su desarrollo, -

Pocos puntos hai en el Derecho Internacional Privado que
den mdrjen a mayores dificultades que la insolvencia o quiebra
de una persona, cuando ésta tiene establecimientos comerciales
o bienes en distintos paises i acreedores en cada uno de ellos,
Las principales cuestiones que de aqu{ resultan, pueden redu-
cirse a las siguientes:

1.8 ¢JCudl esel juez competente para declarar a un deudor en
estado de insolvencia o quiebra? ¢Es el del lugar de su naciona-
lidad, el de su domicilio actual, o el de la ubicacion de cual-
quiera parte de sus bienes? I en caso que varios jueces tengan

- igual competencia, como puede suceder, verbigracia, si el deu-
dor tuviere establecimientos comerciales o industriales en di-
versos paises, la iniciativa tomada por uno de ellos en el pro-
cedimiento declaratorio de la quiebra ¢priva o né a los otros de
jurisdiccion para declararla igualmente?

2.2 Declarada la insolvencia o quiebra por los tribunales de
un pais ¢qué efecto surte esta declaracion ante los tribunales de
otro? ¢Debe 0 nd reconocerse por estos tiltimos en el territorio




de su jurisdiccion como insolventc o fallida a la persona que
hubiere sido declarada tal por los primeros?

3.2 Si un solo tribunal debe conocer de la quicbra, sconforme
a qué lei calificard el rango prelativo de los acreedores de di-
versos paises, dado caso que no haya uniformidad entre la lei
que rije los actos de ese tribunal i la del lugar donde se contra-
jo o debié cumplirse la obligacion? ¢Prevalecerd el principio Zex
JSori sobre el lex loci contractus, o viceversap

4.2 La unidad de jurisdiccion sobre la insolvencia o quiebra
dcs esclusiva para los créditos persomales que existan contra la
masa fallida, o se estéende tambien a los créditos garantidos con
prenda o hipoteca?

5.2 ¢Es admisible la distincion entre la cesion voluntaria i la
cesion jforzada de bienes que haga un deudor a sus acreedores,
para determinar, segun ella, los efectos mas o ménos dmplios
que su insolvencia o quiebra deba producir ante los tribunales
de otro pais?

Hai tribunales, como los de Francia, que, previo el pareatis
respectivo, dan fuerza ejecutoria sobre los bienes situados en su
territorio a los autos declaratorios de quiebra espedidos por un
tribunal estranjero, sin distincion entre la cesion voluntaria de
bienes i la forzada. I hai otros, como los de los Estados Unidos
dc Norte América, que admiten esa distincion. A la primera
forma de dcclaracion de insolvencia o quiebra, aplican en toda
su estension el principio de jus disponendi et lejitimi dominis,
respetando en el deudor la facultad de trasmitir sus bienes a
sus acreedores, con la misma libertad que podria enajenarlos a
cualquiera en circunstancias ordinarias. En este caso, aceptada la
cesion voluntaria de bienes por los acreedores ante un tribunal
estranjero, ella es reconocida como eficaz por los tribunales de
los Estados Unidos de Norte América, aun sobre los bienes
que en su territorio tenga el fallido: estos bienes se entregan sin
resistencia alguna al sindico o sindicos de la quiebra. Pero si el
abandono de bienes por el fallido no es un acto voluntario de
su parte, sino_forzado, por cuanto un fallo declaratorio de quie-
bra le somete a embargo i a interdicion para seguir poseyéndo-
los i administrdndolos, en este caso los tribunales americanos
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aplican la regla Jocus 7ef site, i no reconocen competencia ni
autoridad alguna en el tribunal del pais que hubiese declarado
la quiebra, rechazando, en consecuencia, los efectos extraterri-
toriales de toda lei i decision judicial estranjera que pueda in-
ferir perjuicio a los derechos e intereses de los ciudadanos ame-
ricanos. Si el deudor hace honor a sus créditos en el territorio
de los Estados Unidos, no se le inquieta; pero si deja de cubrir-
los, se le somete a concurso, i con los bienes que allf posea se
cubre a sus acreedores.

Hai otro sistema que, sin accptar distincion entre la cesion
voluntaria o forzada de bienes, no admite tampoco la xnidad de
Jurisdiccion ni de lei en cuanto a la quiebra; sino que, en pro-
teccion de los intereses dec los habitantes del pais profesa la re-
gla 2ot decoctiones quot regiones. En este sistema, cada grupo de
acreedores, segun el pais de su residencia, tiene derecho a soli.
citar que se forme en €l un concurso al fallido, para que con
los bienes que allf posee se cubra a cada acreedor segun el rango
prelativo que le corresponda en conformidad a la lei del pais.

Esta breve esposicion de la diversidad de jurisprudencia que
se profesa en materia de quiebra, bastard para persuadir de la
conveniencia i necesidad de uniformarla.

Atendida la naturaleza de la insolvencia o quiebra, ella no es
mas que la pre-sucesion de los acreedores en los bienes de su
deudor fallido. Lo que la muerte natural de una persona es a
sus herederos, la insolvencia o quiebra de un deudor vivo lo es
para sus acreedores; esto es: causa legal de trasmision de los
bienes, si né en dominio, en administracion a lo ménos, de
manos del deudor a las de|los acreedores, con facultad de
que éstos los vendan para aplicar su producto al pago de sus
créditos hasta concurrencia del valor deellos. Esta analojfa fun-
damental entre la herencia i la quiebra podria inclinar el espf-
ritu a someter esta dltima al imperio de las mismas reglas que
la primera, esto es: unidad de lei i de jurisdiccion para rejir i
distribuir la masa fallida. Pero esta analojfa no alcanza a consti-
tuir identidad. La trasmision de bienes por causa de muerte
constituye un modo de adquirir a #/#ulo gratuito; al paso que la
trasmision de bienes por causa de insolvencia o quiebra no es
mas que una dacion én pago a buena cuenta de créditos que se




— 199 —

deben a titulo oneroso. Por consiguiente, la unidad de lei en
cuanto a la distribucion de la masa fallida entre los acreedores
de ella, podria importar en muchos casos una violacion del de-
vecho de preferencia, inherente a cada crédito. La mujer casada
por sus aportes al matrimonio, el hijo de familia por el peculio
adventicio que administra el padre, el pupilo por el patrimonio
confiado a la jerencia del guardador, pueden tener ciertos pri-
vilejios o preferencias sobre los bienes del marido, padre o
guardador, segun la lei del pais que impera sobre esos créditos;
i esos mismos privilejios o preferencias pueden no ser reconoci-
dos por la lei del pais donde se abre la quiebra. La Zex for,
reguladora de la distribucion de la masa fallida, cstaria enton-
ces en oposicion con la lex loci contractus, reguladora de la pre-
ferencia del crédito; i a primera Vista repugna que por medio del
procedimiento a que se recurre para hacer el pago de un crédi-
to, sc alteren las cualidades de éste, despojindolo de las garan-
tfas o privilejins inherentes a su naturaleza orijinaria. La con-
templacion de este absurdo i la necesidad de salvarlo es lo que
ha inclinado las opiniones de algunos jurisconsultos a rechazar
como absoluta la mdxima de la /ex for7, adoptando de preferen-
cia la de lex loci contractus, la cual trae como corolario, si né
forzoso, natural a lo ménos, la profesion de la regla foz decoctio-
nes quol regiones.

Nuestra lejislacion no consulta regla alguna a este respecto.
Ella determina solo el modo de proceder en los casos de insol-
vencia o quiebra que acontezcan dentro del pais; pero hace caso
omiso de las que se abran o declaren fuera de /. Admite con
relacion a los primeros el principio de la unidad de jurisdiccion
% universalidad del juicio de quiebra, de donde resulta como con-
secuencia necesaria la existencia de an solo concurso de acree-~
dores. Pero esta regla tiene la siguiente excepcion, establecida
en el artfculo 2477 del Cédigo Civil:

ula tercera clase de créditos comprende los hipotecarios.

wA cada finca gravada con hipoteca podrd abrirse, a peticion
de los respectivos acreedores o de cualquiera de ellos, 7 con-
curso particular (tot decoctiones quot kypotece) para que se les
pague inmediatamente con ella, segun el érden de las fechas de
sus hipotecas,




v Las hipotecas de una misma fecha que gravan una misma
finca preferirdn unas a otras en el érden de su inscripcion.

“En este concurso se pagardn primeramente las costas judi-
ciales causadas en éL.»

La unica disposicion de Derecho Internacional Privado que
sobre esta materia contiene nuestro Cddigo Civil, es la del ar-
ticulo 2484, que dice:

«Los matrimonios celebrados en pais estranjero i que segun
el articulo 119 deban producir efectos civiles en Chile, dardn a
los créditos de la mujer sobre los bienes del marido existentes
en territorio chileno el mismo derecho de preferencia que los
matrimonios celebrados en Chile.n

Es dudoso si este procedimicnto, autorizado por nuestra le-
jislacion para los concursos que se abran dentro del pais, pue-
da o né ser estendido, siquiera por analojfa, a los que se abran
en territorio estranjero, Mi Gobierno oiria gustoso las indica-
ciones que tuviera a bien hacerle el de S. M. el rei de Italia
para prevenir toda clase de embarazos en esta materia, sobre
todo si esas indicaciones fueran acompafiadas de la cooperacion
de los Gobiernos de otros paises con los cuales la Republica
manticne estrechas relaciones de comercio.

Dignese V. S, trasmitir esta nota al honorable sefior Encar-
gado de Negocios de S. M. el rei de Italia, en contestacion a
la que dirijié a V. S. con fecha 6 de Marzo tltimo, rogédndole
'se sirva escusar mi demora en darle mas oportunamente esta
respuesta, en atencion a las necesidades urjentes del servicio
interno que, mui a pesar mio, me lo han impedido.

Dios guarde a V. S.

- JosE EUJENIO VERGARA

Al sefior Ministro de Relaciones Esteriores,
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Wemoria sobre el Congreso do Dereoho Internaocional Privado
do Montevideo

Santiago, 15 de Junio de 1889

Seflor Ministro:

La inauguracion del Congreso reunido en Montevideo con el
objeto de uniformar por medio de tratados i en la parte que
concierne al Derecho Internacional Privado, las lejislaciones de
los paises que en él tcmaron parte, tuvo lugar, segun estaba de-
‘terminado, el 25 de Agostode 1888, con asistencia de los repre-
sentantes de los cinco Estados americanos que aceptaron la
invitacion de los gobiernos de la Repiblica Arjentina i del
Uruguai, i de los de estos dos paises. Al acto de la inaugura-
cion concurrieron, pues, los plenipotenciarios de la Republica
Arjentina, Bolivia, Brasil, Chile, Paraguai, Pert i Uruguai. Los
delegados del Brasil habian sido acreditados para el solo efecto
de asistir a la sesion inaugural. El verdadero plenipotenciario
de esta nacion solo se incorporé a fines de Noviembre.

El retardo sufrido en la salida del vapor que debia conducir
a su destino al sefior don Belisario Prats, uno de los plenipo-
tenciarios acreditados por el Gobierno de Chile, did lugar a que
este caballero solo pudiera incorporarse en los primeros dias de
Setiembre, Hasta ese tiempo, Chile estuvo representado sola-
mente por el sefior Guillermo Matta, que, encontrindose en
Buenos Aires cuando se le comunicd su nombramiento, pudo
trasladarse oportunamente a Montevideo i pudo tomar parte
«n las primeras reuniones.

Antes de entrar a ocuparse del objeto de su convocatoria, €l
Congreso formuld un reglamento para establecer el érden de
los trabajos; hecho lo cual, el Ministro de Relaciones Esterio-
ves del Uruguai, en su cardcter de Presidente de la corpora-
wion, encomendd a cuatro comisiones compuestas de los diversos
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Plenipotenciarios, el estudio de las materias sobre que habian
de versar los trabajos i la preparacion de los proyectos res-
pectivos.

Resolvidse tambien que los acuerdos a que se arribara serian
consignados,né en una sola, sino en tantas convenciones separa-
das como son las diversas materias que abarca el Derecho
Internacional Privado. El objeto de esa medida de laudable
prevision fué, como se comprende, no esterilizar los esfuerzos
comunes en el caso de que no llegara a conseguirse la comple-
ta conformidad de los paises representados respecto de todas
las cuestiones que debian ser objeto de la deliberacion.

La discusion jeneral de los diversos proyectos presentados
por las comisiones comenzd a mediados de Noviembre, ise dié
por terminada en los primeros dias de Febrero, procediéndose
incontinenti a firmar las respectivas convenciones que versan
sobre las siguientes materias: Derecho Civil Internacional, De-
recho Comercial Internacional, Propiedad Literaria i Artfstica,
Derecho Penal Internacional, Derecho Procesal, Marcas de
Comercio i de Fibrica, Patentes de invencion i ejercicio de pro-
fesiones liberales.

Cinco de estas convenciones fueron aceptadas undnimemente,
Las tres restantes, a saber, las de Derecho Civil i Penal i la
relativa al ejercicio de profesiones liberales, lo fueron solamens
te por los plenipotenciarios de la Repiiblica Arjentina, de Boli-
via, del Paraguai, del Perti i del Uruguai, habiéndose negado a
suscribirlas los del Brasil i de Chile.

La solemne clausura del Congreso tuvo lugar el 18 del miss
mo mes de Febrero, con asistencia de los Excelentfsimos Presi+
dentes de los dos Estados invitantes i de los respectivos Secre=
tarios de Relaciones Esteriores.

Antes de dar por definitivamente evacuado su cometido,
todos los plenipotenciarios suscribieron un Protocolo Adicio:
nal destinado a consignar algunas reglas complementarias de
aquellas convenciones i a dejar establecida la manera de ha-
cer estensivos a otros estados los acuerdos consignados en
ellas. _

Aunque munidos de dmplias facultades, los plenipotencia+
rios de Chile procedieron constantemente en el desempefio de
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su mision de acuerdo con el Supremo Gobierno, que estuvo
siempre impuesto de la marcha de los trabajos; i aun cuando
muchas de las objeciones que aquéllos creyeron indispensable
hacer valer contra los tres tratados antedichos a que no presta-
ron su aprobacion, tenian en su concepto una fuerza indiscuti-
ble, especialmente las que se referian al proyecto sobre materia
civil, juzgaron oportuno recabar del Gobierno instrucciones es-
presas sobre la actitud que asumirian cuando fuera llegado el
momento de pronunciarse sobre la aceptacion o rechazo de-
finitivo de tales convenciones, Esas instrucciones fueron en
el sentido de que si los demas plenipotenciarios no acepta-
ban por lo ménos las modificaciones mas capitales propuestas
por los representantes de Chile, se abstuvieran éstos de sus-
cribirlas.

El mas importante de los tres tratados que fueron rechazados
a virtud de aquellos motivos, es seguramente el que tiene por
objeto dar solucion a los conflictos que nacen de la diversidad
de lejislaciones civiles.

La discrepancia de opiniones respecto de este tratado tuvo
ya su orfjen en el seno mismo de la Comision encargada de
formular el proyecto, compuesta de los doctores Quintana i
Vaca Guzman, representantes de la Reptblica Arjentina i de
Bolivia, respectivamente, i del sefior Prats, plenipotenciario de
Chile. Ella versé sobre cuestiones de primordial importancia,
como son las que se refieren al estado civil de las personas, a -
los contratos i a la sucesion por causa de muerte, Como puede
notarse con la simple lectura de esta convencion, los principios
que allf se hicieron prevalecer son casi completamente opuestos
a los que estdn consagrados por nuestra lejislacion, principios
de que el sefior Prats juzgd no deber apartarse, tomando en
cuenta que las soluciones dadas en el Cddigo Civil de Chile a
las materias que se relacionan con el Derecho Internacional
Privado, tienen en su apoyo la autoridad de mas de treinta
afios de esperiencia, i la opinion de muchos de los mas reputa-
dos autores. En vista de esta disconformidad de opiniones res.
pecto de sus colegas de comision en puntos tan fundamentales,
el sefior Prats juzgé del caso redactar un proyecto por separado
que fué presentado al Congreso con su sola firma.
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Llegado el momento de la discusion jeneral, los representan-
tes de la Republica Arjentina, de Bolivia, del Paraguai, del
Pert i del Uruguai dieron la preferencia al proyecto suscrito
por los doctores Quintana i Vaca Guzman, i, por lo tanto, los
plenipotenciarios de ‘Chile se abstuvieron de suscribirlo. De
igual manera procedi6 el plenipotenciario del Brasil.

Los discursos que pronunciaron en el seno del Congreso en
apoyo de sus respectivas ideas, tanto el sefior Prats como los
doctores Quintana i Vaca Guzman, i que van a insertarse en la
Memoria del Ministerio, permiten conocer en tcda su amplitud
las razones que militan en favor de cada una de las soluciones
propuestas, .

Como no formase parte de la comision q ue formulé el pro
yecto de tratado sobre Derecho Penal Internacional ninguno
de los plenipotenciarios de Chile, las objeciones a que éste se
prestaba no pudieron ser preéentadas sino cuando se lc some-
tié a discusion jeneral.

La discrepancia de nuestros plenipotenciarios respecto de
este proyecto, versd, en jeneral, sobre puntos de ménos trascen-
dencia que los que determinaron su negativa para suscribir la
convencion de Derecho Civil; por lo que habria sido posible
llegar a un acuerdo definitivo, si por lo ménos algunas de las
objeciones por ellos aducidas, hubieran encontrado acojida fa-
vorable en la mayorfa de la asamblea; peroéstatuvo a bien des-
estimar tales objeciones i el proyecto de la comision fué apro-
bado en definitiva, con solo lijeras modificaciones de detalle
por los delegados de las mismas cinco naciones que habian sus-
crito el tratado civil.

El representante del imperio se abstuvo igualmente de sus-
cribir este tratado, si bien a virtud de consideraciones especia-
Hsimas. En su concepto, la materia penal no es del dominio del
Derecho Internacional Privado, sino una rama del Derecho Py-
blico, por lo que estimé que no entraba en sus facultades acep-
tar un tratado sobre esta materia,

Los artfculos del proyecto cuya reforma fué reclamada con
mayor empefio por los delegados de Chile, son los que llevan
en la convencion los niimeros 2, §, 6, 14 i 20,

El primero de estos articulos dice asi testualmente: #Los he-
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chos de cardcter delictuoso perpetrados en un Estado que se-
_ rian justiciables por las autoridades de éste, si en €l produjeran
sus efectos, pero que solo daflan derechos e intereses garantidos
por las leyes de otro Estado, serdn juzgados por los tribunales
i penados segun las leyes de este dltimon.

Como se ve, la aceptacion de este principio habria importado
un abandono de la facultad que el Cédigo Penal de Chile, a la
par de otros de paises mui adelantados, atribuye a la justicia
nacional para castigar ciertos delitos que se perpetran dentro
del territorio, pero que van a producir sus resultados en un pais
estranjero,

Por via de ejemplo, entre los muchos que ofrece nuestro CS-
digo Penal, citaremos los casos previstos en los articulos 165
i 166 que castigan el cercenamiento i la falsificacion de la mo-
neda estranjera cuando se ejecuta dentro de la Republica, aun
cuando el propdsito de los hechores sea circular esa moneda
cercenada o falsificada fuera de Chile.

Nuestra lejislacion ha estimado que los actos que entraifian
un ataque al derecho ajeno son punibles por el solo hecho de
ejecutarse, sin que sea consideracion suficiente para impedir el

castigo la circunstancia de que tales actos hayan de dafiar es-
clusiva o directamente a los habitantes de otro pais.

Tivose tambien en vista para impugnar esta regla, que de-
jando a la esclusiva competencia de las autoridades del pais
damnificado el castigo de esta clase de delincuentes, se dificul-
taba sobremanera la accion de la justicia, porque los procedi-
mientos que tienen como punto de partida hechos cuya prueba
ha de rendirse en un pais estranjero i mucho tiempo despues
de la época en que se ejecutaron, pocas veces dan un resultado
efectivo. I.a impunidad del delincuente serd en los mas de los
casos el resultado del érden de cosas que vendria a establecer
el articulo 2.° de la convencion de que nos ocupamos.

Por otra parte, no es el pais donde el delito va a producir
sus efectos el unico interesado en su represion; la sociedad en
cuyo seno se ejecuta o prepara el hecho criminoso, tiene por lo
ménos el mismo, si no mayor, interes que aquél, en que los res-
ponsables del hecho no queden impures. ¢Cémo podria acep-
tarse, sin protesta, que se convirtiera nuestro territorio en libre
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campo de accion para los malhechores, so pretesto de que los
atentados que preparan solo van a dafiar a un pais estranjero?
¢Cémo podrian nuestras autoridades ver impasibles, por ejem-
plo, que se establezca ptiblicamente una fdbrica de moneda
falsa estranjera, sin que le fuera dado adoptar ninguna medida
contra los autores de semejante iniquidad?

Estas obvias consideraciones, que manifiestan, por una parte,
el derecho innegable que tiene una sociedad de reprimir los
delitos que se perpetran en su seno, aun cuando vayan diriji-
dos contra personas que residen fuera del territorio; i, por otra
parte, la evidente conveniencia que existe para la misma socie-
dad contra la cual tales ataques se preparan, de que la accion
de la justicia se haga sentir sobre los delincuentes en el mismo
lugar i en el instante mismo en que se descubren sus manejos
criminosos; porque, de no ser asf, el resultado serd, en la mayor
parte de los casos, la impunidad de los malhechores; esas con-
sideraciones, decia, son las que dieron fundamento a la nega-
tiva de nuestro Plenipotenciario para aceptar el articulo 2.0 de
la convencion penal.

El art{culo g.° dice as{: #Cualquiera de los Estados signata-
rios podrd espulsar, con arreglo a sus leyes, a los delincuentes
asilados en su territorio, siempre que despues de requerir a las
autoridades del pais dentro del cual se cometié alguno de los
delitos que autorizan la estradicion, no se ejercitase por éstas
accion o represion alguna.n

Segun nuestras leyes, el autor de un delito no se reputa tal
miéntras no haya sido condenado por sentencia dictada en jui-
cio. Esa sentencia no puede existir en el caso previsto por la
convencion, desde que ella parte de la base de que las autori-
dades del pais en que se perpetré el hecho no han ejercitado
ninguna accion represiva. Tampoco existiria sentencia emana-
da de los tribunales del pais de asilo, puesto que, habiéndose
cometido el delito en territorio estranjero, el individuo respon-
sable de ¢l no podria ser justiciable, salvo en casos mui deter-
minados, ante los tribunales de este pais.

Ahora bien, si no hai una sentencia condenatoria, la espul-
sion del individuo, que evidentemente constituye una pena, ha-
brd de llevarse a efecto administrativamente, lo que importaria

P i vl
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la violacion de una de las garantfas establecidas por nuestral.-
Constitucion (art. 133 de la misma).

Los Plenipotenciarios de Chile no podian, pues, aceptar el
nuevo drden de cosas establecido en el articulo 5.2 de la Con-
vencion Penal, toda vez que la regla de ese articulo pugna con
uno de los preceptos de nuestra Carta Fundamental, sin per-
juicio de los inconvenientes graves que entrafia la adopcion de
semejante sistema, contrario a los preceptos mas adelantados
de la ciencia juridica.

El artfculo 6.°de la misma convencion, si bien no estd en
oposicion con ningun precepto constitucional, importa la dero-
gacion de uno de los principios que sirven de base a nuestro
enjuiciamiento criminal, segun el cual, el delito debe perseguir-
se, sea que el presunto culpable esté o né en poder de la jus-
ticia.

H¢ aquf el testo del articulo 6.%: “Los hechos realizados en
el territorio de un Estado, que no fueren pasibles de pena se-
gun sus leyes, pero que estuviesen penados por la Nacion en
donde producen sus efectos, no podrdn ser juzgados por ésta,
sino cuando el delincuente cayese bajo su jurisdiccion.

#Rije la misma regla respecto de aquellos delitos que no au-
torizan la estradicion de los reos.n

El Cddign Penal de Chile prevé varios delitos que, aun cuan-
do se cometan en pais estranjero, deben ser juzgados i castiga-
dos por las autoridades i segun las leyes de Chile. Por vfa de
ejemplo, pueden citarse los casos a que se refieren el art{culo
105 i varios otros que figuran en el libro 2.9, titulo I del espre-
sado Cddigo. .

Es evidente que el individuo que ejecuta el hecho previsto
en el artfculo 107 4dntes citado no cometeria delito segun las
leyes del pais que estuviera en guerra con Chile, porque ningun
pais castiga al estranjero que milita bajo sus banderas, sea cual
fuere su nacionalidad; pero en cambio cometeria uno de los de-
litos que nuestra lejislacion i el sentimiento jeneral reputan de
mayor gravedad. Tal individuo se encontraria, pues, amparado
por el articulo de la convencion penal de que nos ocupamos, i
en consecuencia, solo podria ser juzgado por los tribunales de
Chile en el caso de ser aprehendido. Dentro de nuestro actual
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sistema de enjuiciamiento, tal individuo seria procesado i con-
denado como reo ausente, i no se ve la razon que aconseje exi-
mirlo de esa condenacion en rebeldfa que importa, por lo mé-

nos, una pena moral inflijida al que ha logrado sustraerse a la.

accion de las autoridades de su patria.

El inciso 2.° del mismo articulo va aun mas alld, puesto que
suprime los juicios contra los reos préfugos o ausentes, aun
cuando el hecho ejecutado se considere como delito en el pais
de asilo, siempre que no sea de tal gravedad que autorice la es-
tradicion. I como ésta es procedente al tenor de lo establecido
por la misma convencion, solo cuando el delito mereciere res-
pectivamente uno o dos afios de prision, segun se trate de reos
ya condenados o simplemente procesados, el juicio criminal en
rebeldia habria de quedar limitado a los delitos que merezcan
mayor pena que las ya enunciadas,

Nuestros representantes en el Congreso creyeron, con sobrada
razon, que esto importaba asegurar la completa impunidad de
muchos delincuentes, puesto que se suprime el solo medio, la
tinica sancion que es dado establecer contra los que, despuesde
haber delinquido, eluden la accion de la justicia, refujiindose en
pais estranjero, a saber, la condenacion en rebeldfa,

El artfculo 20, que dice: nLa estradicion ejerce todos sus efec-
tos sin que en ningun caso pueda impedirla la nacionalidad del
reon, fué tambien impugnado por nuestros Plenipotenciarios,
porque él importa la derogacion de una garantfa que Chile, a
la par de casi todos los Estados, ha creido conveniente estable-
cer en favor de sus nacionales, En efecto, los tres tratados sobre
estradicion que Chile ha celebrado hasta la fecha, a saber: los
ajustados con la Repiiblica Arjentina en 1869 i en 1888 i el
celebrado con Francia en 1860 establecen que la obligacion de
entregar al delincuente cesa cuando éste pertenece al pais de
refujio i prefiere ser juzgado por los tribunales de este pais.

Teniendo en cuenta las prevenciones de nacionalidad que
suele haber entre paises vecinos, se ha temido que éstas puedan
crearles algunas veces a los nacionales una situacion diffcil ante
las mismas autoridades de esos paises encargados de juzgarlos,
i que era empeorar indebidamente la situacion de tales reos, so-
metiéndoles a la jurisdiccion del pais en que delinguieron.
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Por otra parte, la opinion del Gobierno i Congreso de Chile
se habia manifestado recientemente, con motivo del ltimo tra-
tado de estradicion con la Reptblica Arjentina, en el sentido de
conservar esa proteccion o garantfa en favor de los nacionales
que buscan como pais de refujio su propia patria.

La parte final del tratado que establece el réjimen de la es—
tradicion encontrése tambien demasiado reglamentaria; i se
crey6 que algunas de las disposiciones que all{ se consignan, son
mas bien del resorte de la lejislacion interna de cada pais.

En obsequio de las ventajas incontestables que resultarian de
uniformar la jurisprudencia de los Estados del continente en
materia de Derecho Penal Internacional, los delegados de Chile,
de acuerdo con las instrucciones del Supremo Gobierno, ha-
brian hecho caso omiso de muchas otras objeciones de ménos
trascendencia, formuladas por ellos en el curso de la discusion
con fundamento mas o ménos evidente. Pero, como queda ma-
nifestado, la mayorfa de la asamblea mantuvo su resolucion de
aprobar el proyecto de la Comision sin aceptar que se introdu-
jera en él ninguna modificacion de cierta importancia.

Subsistiendo, pues, el desacuerdo sobre casi todos los puntos
cuya reforma habia sido pedida, i, considerando ademas que no
era posible aceptar aisladamente aquellos art{culos del tratado
respecto de los cuales habia mediado acuerdo, por cuanto, eli-
minados los restantes, aquellos quedaban formando un todo in-
completo i de muidificil aplicacion en la préictica, los delegados
de Chile se abstuvieron de suscribir el tratado en cuestion.

La negativa de nuestros representantes para aceptar el tra-
tado sobre ejercicio de profesiones liberales, obedecié a consi-
deraciones obvias que creo escusado desarrollar aqui.

Nuestro réjimen actual en materia de revalidacion de titulos
profesionales obtenidos en otros paises es ya suficientemente
liberal, puesto que permite en jeneral esa revalidacion con el
unico requisito de que el interesado se someta a la prueba final,
que, segun nuestras leyes, debe preceder al otorgamiento del di-
ploma definitivo; requisito que apénas importa un lijerfsimo
embarazo para los aspirantes que poseen realmente los conoci-
mientos necesarios, i que constituye; en cambio, una garantfa
necesaria contra aquellos que, sin poseer esos conocimientos, pre-




tenden aparecer ante el piblico provistos de un documento
que es considerado como una garantfa de competencia profe-
sional.

El representante del Brasil participé tambien de esta opi-
nion, i, en consecuencia, se abstuvo de suscribir ese tratado.

La aceptacion que se dié al proyecto de convencion sobre
propiedad literaria i artistica, fué objeto de un maduro estudio
por parte de los Plenipotenciarios de Chile. No ignoraban éstos
las objeciones a que ella podia prestarse, sobre todo en el caso
de que sus preceptos se hicieran estensivos a aquellos paises
que mas se distinguen por su actividad intelectual i cuya abun-
dante produccion literaria no podria, como hoi, aprovecharse i
difundirse ficilmente entre nosotros mediante traducciones i
reimpresiones.

Pudo mas en su dnimo, sin embargo, la consideracion de jus-
ticia que entrafia el reconocimiento de la propiedad literaria i
artfstica, teniendo presente, ademas, que el artfculo 6.° del Pro-
tocolo adicional deja a los gobiernos en aptitud de aceptar o
nd, segun lo tengan por conveniente, la adhesion de los Esta-
dos que no tomaron parte en el Congreso,

Escuso todo comentario respecto de las convenciones acep-
tadas por los Plenipotenciarios de'Chile. Las ventajas que han
de ser el resultado de su sancion definitiva, pueden ser apre-
ciadas casi con la simple lectura de su texto.

Es indudable que un estudio atento de las variadas disposi-
ciones que contienen esos tratados, podrd dar lugar, segun el
criterio con que se las juzgue, a numerosas objeciones, ya de
doctrina, ya relativas a su parte reglamentaria, i aun a la re-
daccion misma; pero es menester tener prescnte que en traba-
jos de esta naturaleza, que no pueden ser sino el resultado de
los esfuerzos de muchos individuos que proceden de paises di-
versos i que naturalmente han de reflejar las ideas particulares
que en ellos dominen, es initil pretender que ese resultado
corresponda por completo a las aspiraciones de cada uno, i, mu-
cho ménos, que satisfaga las exijencias de aquellos que no han
concurrido a su preparacion.

El acuerdo, en estos casos, solo se alcanza en fuerza de una
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serie de concesiones que cada uno hace a la opinion de los de-
mas. Si fuera a pretenderse que estos cédigos formados para el
uso de distintas naciones, se ajusten, no ya solamente en su
parte mas sustancial, sino aun en los detalles, a un ideal deter-
minado, seria de todo punto initil, i podria por lo tanto, es-
cusarse todo esfuerzo encaminado a ese objeto., Ello importaria
tanto como renunciar casi en lo absoluto a esta clase de acuer-
dos internacionales llamados a contribuir tan eficazmente al
progreso comun.

El resultado del Congreso de Montevideo no ha correspon-
dido, pues, por entero a las esperanzas que en ¢l cifrd el Go-
bierno de Chile. Ello, no obstante, si las cinco convenciones a
que éste ha prestado su adhesion por medio de sus Plenipoten-
ciarios, llegaran a merecer la sancion del Congreso i se convir-
tieran tambien en lei para los otros paises que en €l tomaron
parte,nuestra comparecencia habria sido de grande utilidad para
el desarrollo de las relaciones comerciales i civiles con las demas
naciones del continente americano, contribuiria eficazmente a
afianzar los vinculos de amistad que a ellas nos unen i se ha-
bria realizado mediante ella un progreso positivo en aquella

parte de nuestra lejislacion que se relaciona con el Derecho

Internacional Privado.
Dios guarde a US,

Francisco E. NOGUERA

Secretario de la mision especial enviada al Congreso
de Montevideo

Al seiior Ministro de Relaciones Esteriores,




PROYECTO DE LA MAYORIA DE LA COMISION DE DERECHO
CIVIL INTERNACIONAL

T{TULO PRIMERO,—De Ja capacidad, estado i condicion
de las personas

§ .—DE LAS PERSONAS

- Art{culo primero.—La capacidad de las personas para con-
tratar por razon de la edad, sordo-mudez o enfermedades men-
tales, se'rije por la leyes de su domicilio.

Art. 20 La capacidad, una vez adquirida por razon de la
edad, emancipacion o habilitacion de edad, no puede ser modi-
ficada por la lei que impere en el Estado dentro del cual se
constituye un nuevo domicilio. '

Art. 3.2 Los incapaces tienen el domicilio de sus represen-
tantes legales i éstos se reputan domiciliados en el territorio del
Estado, por cuyas leyes se rije el cargo que ejercen.

Art. 4.2 El cambio de domicilio de los menores de edad no
modifica su estado cuando se efectda sin el consentimiento es-
preso o tdcito de sus representantes legales.

Se presume dicho consentimiento si los padres i tutores no
reclaman contra el cambio de residencia antes que ésta se pro-
duzca con los caractéres de domicilio.

§ IL—DE LAS PERSONAS JURIDICAS

Art. 5.0 La persona jurfdica del Estado serd capaz de ad-
quirir i contraer obligaciones en el territorio de otro, de con-
formidad a las leyes de éste.

. Art. 60 La existencia i capacidad de las personas ‘juridicas
de cardcter privado se rije por las leyes del pais en el cual han
sido reconocidas como tales, ;

El cardcter que revisten las habilita plenamente para ejer-
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citar fuera del lugar de su institucion todas las acciones i de-
rechos que les correspondan.

Mas, para el ejercicio, fuera de aquél, de actos comprendidos
en el objeto especial de su institucion, se sujetardn a las pres-
cripciones establecidas por el Estado en el cual intenten reali-
zar dichos actos.

§ III.—DEL DOMICILIO

Art. 7.0 La lei del lugar en el cual reside la persona, deter-
mina las condiciones requeridas para que la residencia consti-
tuya domicilio.

§ IV.—DE LA AUSENCIA

Art. 8.0—Los efectos jur{dicos de la declaracion de ausencia
respecto a los bienes del ausente, se determinan por la lei del
lugar en que esos bienes se hallan situados.

Las demas relaciones jur{dicas del ausente seguirdn gober-
nandose por la lei que las rejia dntes de la declaracion de au-
sencia.

§ V.—DEL MATRIMONIO

Art. 9.0 La capacidad de las personas para contraer matri-
monio i la existencia i validez del mismo, se rijen por la lei del
lugar en que se celebra.

Sin embargo, los Estados signatarios del presente tratado no
estdn obligados a reconocer el matrimonio que se hubiese cele-
brado en uno de ellos cuando se halle afectado de alguno de
los siguientes impedimentos:

1.2 Falta de edad de alguno de los contrayentes, requirién-
dose catorce afios cumplidos en el varon i doce en la mujer;

2.2 Parentesco en linea recta por consanguinidad o afinidad,
sea lejitimo o ilejitimo;

3.2 En la l{nea transversal, el parentesco entre hermanos le-
jitimos o ilejitimos;

LA LEJISLACION DR CH. 15




4.° Haber dado muerte uno de los cényujes al otro, ya sea
como autor principal o como cémplice, para casarse con el cén-
yuje supérstite; i

5.2 El matrimonio anterior no disuelto legalmente,

Art, 10. Los derechos i deberes de los cdnyujes en todo
cuanto afecta sus relaciones personales se rijen por la lei de su
domicilio, reputédndose por tal el del marido.

Silos cényujes mudasen de domicilio, aquéllos se rejirdn por
las leyes del nuevo que adoptaren.

Art. 11. La lei del domicilio matrimonial rije igualmente:

A) La separacion conyugal;

B) La disolucion del vinculo matrimonial.

§ VI.—DE LA PATRIA POTESTAD

Art, 12. La patria potestad en lo referente a los derechos #
deberes personales, se rije por la lei del domicilio de la perso-
na que ejercita, '

Art. 13. Los derechos inherentes a la patria potestad, en
cuanto a los bienes propios de los hijos, adquiridos por cual-
quier titulo que fuese, as{ como la administracion i enajenacion
de los mismos, se rijen por la lei del territorio en que dichos
bienes se hallan situados.

§ VII.—DE LA FILIACION

Art. 14. La lei que rije el matrimonio determina la filiacion
lejitima,

Las cuestiones sobre lejitimidad de la filiacion, ajenas a la
validez o nulidad del matrimonio, se rijen por la lei del domi-
cilio conyugal en el momento del nacimiento del hijo.

Art. 15. La lejitimacion por subsiguiente matrimonio se rije
por la lei del lugar en que aquel se celebra, '

Art. 16, Los derechos i obligaciones concernientes a la fa-
milia ilejitima se rijen por la lei del Estado dentro del cual
hayan de tener efectos las acciones procedentes de aquéllos.




§ VIII.— DE LA TUTELA I CURATELA

“Art. 17. La tutela i la curatela, en cuanto a los derechos i
obligaciones que imponen, se rijen por la lei del lugar en que
tales cargos se desempefian.

Art. 18, El cargo de tutor o curador discernido en alguno
de los Estados signatarios del presente tratado, serd reconoci-
do en todos los demas.

Art. 19. La administracion i enajenacion de los bienes que
los incapaces tuvieren fuera del lugar de su domicilio, se rije
por la lei del Estado en que dichos bienes se hallan situados.

Art. 20, La hipoteca legal que las leyes acuerdan a los me-
nores solo podrd producir sus efectos cuando la lei del Estado
en el cual se ejerce el cargo coincida con la de aquel en el que
se hallan situados los bienes que puedan ser afectados por ella,

§ IX.—DISPOSICIONES COMUNES A LOS §§ V, VI 1 VIII
.

Art. 21. Las medidas urjentes que conciernan a las relacio-
nes personales de los cényujes’entre si, al ejercicio de la patria
potestad i a las funciones de los tutores i curadores, se rijen
por la lei del lugar de la residencia temporaria o accidental de
los cdnyuges, padre de familia, tutores i curadores,

Art. 22. La remuneracion que las leyes acuerdan a los pa-
dres, tutores i curadores i la forma de las mismas, se rije i
determina por la lei del Estado en el cual se ejercitan tales
cargos.

T{TULO 11.—De los bienes

Art. 23. Los bienes, cualquiera que sea su naturaleza, son
esclusivamente rejidos por la lei del lugar donde existen en
cuanto a su respectiva calidad, a su enajenabilidad absoluta o
relativa i a todas las relaciones de Derecho de caracter real de
que son susceptibles.

Art. 24. Los buques en aguas no jurisdiccionales se reputan
situados en el lugar de su matrfcula, *
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Art. 25. Los cargamentos de los buques en aguas no juris-
diccionales sc reputan situados en el lugar de su destino defi-
nitivo.

Art. 26. Los derechos creditorios se reputan situados en el
lugar en que la obligacion de su referencia debe cumplirse,

Art, 27. El cambio de situacion de los bienes muebles no
afecta los derechos adquiridos con arreglo a la lei del lugar
donde existian al tiempo de su adquisicion, -

Art. 28. Si esos derechos procediesen de un coritrato, los
contrayentes estin obligados a llenar los requisitos de fondo o
de forma exijidos por la lei del lugar de la nueva situacion

.para la adquisicion i conservacion de los derechos mencio-
nados, -
Art. 29. Los derechos adquiridos por terceros sobre los mis-
mos biénes, de conformidad a la lei del lugar de su-nueva si-
" tuacion, despues del cambio operado i dntes de llenarse los
requisitos referidos, priman sobre los del primer adquirente sin
perjuicio de las acciones de éste contra la persona con quien
tratd en virtud de la lei que rija s#s relaciones de derecho. '

TITULO I11,—De los actos juridicos

Art. 30. La lei del lugar donde los contratos deben cum- -
plirse, rije: : '

1) Sus formas i solemnidades;

B) Su existencia i naturaleza;

C) Su validez i subsistencia;

D) Sus efectos i consecuencias;

E) Su ejecucion i estincion; ;

F) En suma, todo cuanto les concierna, bajo cualquier as-
pecto que sea. '

Art. 31. Excepttase el contrato de permuta sobre ceosas si-
tuadas en distintos lugares rejidos por leyes disconformes.

Dicho contrato se rije por la lei del domicilio de los contra-
yentes si fuese comun al tiempo de celéebrarse la permuta, i
por la lei del lugar en que la permuta se celebrd, si fuese dis-
tinto. : C EE

Art. 32. Los contrates sobre cosas ciertas e individualizadas

~
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deben cumplirse en el lugar donde ellas existian al tiempo de
su celebracion.

Art. 33. Los contratos sobre cosas determinadas por su jé-
nero deben cumplirse en el lugar del domicilio del deudor al
tiempo en que fueron celebrados.

Art. 34. Los contratos sobre cosas funjibles deben cum-
plirse en el lugar del domicilio del deudor al tiempo de su ce-
lebracion,

Art, 35. Los contratos sobre prestacion de servicios, deben
cumplirse: ‘

A) Si recaen sobre cosas, en el lugar donde ellas existan al
tiempo de su celebracion; :

B) Si su eficacia se relaciona con algun lugar especial, en
aquel donde hayan de producir sus efectos;

C) Fuera de estos casos, en el lugar del domicilio del deudor.

Art. 36. Los contratos accesorios se rijen por la lei de la
obligacion principal de su referencia.

Art. 37. La perfeccion dec los contratos celebrados por co-
rrespondencia o mandatario se rije por la lei del lugar del cual
procedid la oferta.

Art, 38. Las obligaciones que nacen sin convencion deben
~cumplirse en el lugar donde se produjo el hecho licito o ilicito
_de que proceden.

- Art. 39. Los instrumentos piiblicos se rijen, en cuanto a sus
formas, por la lei del lugar en que se otorgan; los privados, por
la lei del lugar del cumplimiento del contrato respectivo.

TITULO IV.—De la sociedad conyugal

Art, 40. El contrato nupcial rije las relaciones de los espo-
sos, tanto respecto de los bienes que tengan al tiempo de cele-
brarlo, como respecto de los que adquieran posteriormente.

Art, 41. En defecto de contrato nupcial, as{ como en todo lo
que no haya previsto, las relaciones de los esposos sobre dichos
bienes se rijen por la lei del domicilio conyugal que ellos hu-
bieren fijado de comun acuerdo dntes de Ja celebracion del ma-
trimonio, '

Art. 42. Si no hubiesen fijado de antemano un domicilio
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conyugal, las mencionadas relaciones se rijen por la lei del .
domicilio del marido al tiempo de la celebracion del matrimo-
nio. ' ;

Art. 43. El cambio de domicilio no altera las relaciones de
los esposos en cuanto a los bienes, ya sean adquiridos dntes o
despues del cambio.

TITULO V.—De las sucesiones

Art. 44. La lei del lugar de la_situacion de los bienes hqr_@;
ditarigs al tiempo de la muerte de la persona de cuya sucesion
se trate, rije:

A) La capacidad del causante para testar;

B) La del heredero o legatario para suceder;

C) Las formas, validez i efectos del testamento;

D) Los titulos i derechos hereditarios de los parientes i del
cényuje supérstite;

E) La existencia i proporcion de las lejftimas;

F) La existencia i monto de los bienes reservables; .

G) En suma, todo lo relativo a la sucesion lejitima o testa-
mentaria.

Art. 45. Las deudas que deban ser satisfechas en alguno de
los Estados contratantes gozardn de preferencia sobre los bie-
nes alll existentes al tiempo de 1a muerte del causante.

Art. 46. Si dichos bienes no alcanzaren para la cancelacion
de las deudas mencionadas, los acreedores cobrardn sus saldos p
con la preferencia que les corresponda, i en su defecto, a pro- i
rrata, sobre los bienes dejados en otros lugares, sin perjuicio del
preferente derecho de los acreedores locales.

Art. 47. Cuando las deudas deban ser chanceladas en algun
lugar en que el causante no haya dejado bienes, los acreedores
exijirin su pago con las preferencias que les correspondan, i
en su defecto, a prorrata sobre los bienes dejados en otros luga-
res, con la misma salvedad establecida en el articulo prece-
dente.

Art. 48. Los legados de bienes determinados por su jénero
i que no tuvieren lugar designado para su pago, se rijen por la
lei del lugar en que se cobren, se hardn efectivos sobre los bie-
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nes que el testador tenga en su ultimo domicilio, i en defecto
de ellos, o por su saldo, se pagaran a prorrata de todos los de-
mas bienes del causante.

Art. 49. La obligacion i forma de la colacion se rijen por
la lei del lugar a que se hallan sometidos los actos jur{dicos
que le dan orfjen,

TITULO VI.—De la prescripcion

Art. 50. La prescripcion estintiva de las acciones persona-
les se rije por la lei a que las obligaciones correlativas estidn
sujetas.

Art. 51. La prescripcion estintiva de acciones reales, se n_]e

- por la lei del lugar de la situacion del bien gravado.

Art. 52, Si el bien gravado fuese mueble i hubiese cambia-
-do de situacion, la prescripcion se rije por la lei del lugar en
que se haya completado el tiempo necesario para prescribir.

Art. 53. La prescripcion adquisitiva de bienes muebles o
inmuebles, se rije por la lei del lugar en que estdn situados.

Art. 54 Si el bien fuese mueble i hubiese cambiado de si-
tuacion, la prescripcion se rije por la lei del lugar en que se
haya completado el tiempo necesario para prescribir.—~Monte-
video, 10 de Noviembre de 1888, —~MANUEL QUIN'TANA.—SAN-
TIAGO VACA GUZMAN.

Disourso del plenipotonciario arjentino doctor don Manuel Quinta-
na, miembro informante de la Qomislon de Derecho Olvil Inter-

naolonal.

Sefior Presidente:

La Comision de Derecho Civil ha sido la ménos feliz de las
<comisiones del Congreso.

El sefior Plenipotenciario por el Brasil tenia un puesto reser-
vado en ella, pero no ha tomado parte en sus trabajos a causa
de la demora de su incorporacion. Felizmente, su presencia en




estas sesiones le permitird contribuir al exdmen de los proyec-
tos presentados,

Los miembros restantes de la Comision no hemos logrado
uniformar nuestras ideas. Divididos en dos fracciones, la ma-
yorfa redactd su proyecto i la minorfa formulé en seguida un
contra-proyecto,

A la ilustracion del Congreso toca resolver la diverjencia
surjida, i la mayoria de la Comision se inclinard respetuosa-
mente ante sus decisiones, persuadida, como lo estd, de que se
han de inspirar en los principios mas elevados de la ciencia,
consultando al mismo tiempo, las supremas necesidades de la
América,

Hecha esta solemne declaracion, entro de lleno a fundar el
proyecto de la mayorfa de la Comision, en cuyo nombre tengo
el honor de hablar.

De las personas

Las personas constituyen el primero i mas importante de los
sujetos del Derecho Civil Internacional. Ademas de la capaci- -
dad jeneral de las personas fisicas i jurfdicas, el titulo se ocupa
del domicilio, ausencia, matrimonio, filiacion, patria potestad,
tutela i curatela. En el interes de la mayor claridad, serd divi-
dido en dos partes, una de las cuales se ocupard de la capaci-
dad, domicilio i ausencia de las personas, i la otra versard sobre
el matrimonio, filiacion i demas relaciones de familia.

PARTE PRIMERA

Las naciones estdn obligadas a protejer a todos sus habitan-
tes en el ejercicio de sus derechos civiles, Este deber interna-
cional exije que el estado de las personas, sus relaciones de
familia, sus bienes, derechos i obligaciones, sean gobernados por
reglas conformes a su naturaleza i apropiadas a sus fines, El
nacional como el estranjero deben tener en todo pais una con-
dicion legal i un réjimen determinado; porque sus variadas e
innumerables relaciones juridicas no pueden quedar abandona-
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das al acaso ni a la arbitrariedad, sin comprometer la seguridad
misma del Estado.

Tres sistemas igualmente absolutos i por tanto igualmente
esclusivss, se disputan en el terreno del Derecho Internacional
Privado, cl gobierno de la capacidad jeneral de contratar, que
es el rasgo mas saltante de la personalidad humana cn la vida
civil, a saber: el dec la lei nacional de las partes contratantes, el
de la lei del lugar de la celebracion del acto iel de la lei del
domicilio de los contrayentes.

El sistema dc la lei nacional, desconocido en la antigiiedad
i en la edad media, cs sustentado por gran nimero de autores
modernos, entre los cuales se encuentran Bluntschli, Weiss,
Despagnet, Mancini, Fiore, Martens, Laurent, Rivier, Pacheco,
Pérez Gomari Calvo. La mayor parte de los Cédigos europeos i
algunos amcricanos lo consignan, comosucede en Francia, [ta-
lia, Espafia, Béljica, Venezuela i Brasil. El Congreso de Lima
lo insertd tambien entre las cldusulas de su proyecto de Trata-
do Civil,

A pesar de tan imponente masa de autoridades, la mayoria
de la Comision no ha vacilado un solo instante para repudiar
de la manera mas absoluta el sistema de la nacionalidad, como
que carcce de tradicion histérica, no se apoya en principios je-
nuinamente jurfdicos, levanta un obstdculo para la homojcnei-
dad en el presente, i envuelve un peligro para la unidad en el
futuro de todos los pueblos del continente americano.

¢Qué tiene de comun el bdrbaro conquistador del imperio
romano con el pacifico inmigrante de nuestra época? La anti-
giiedad conocia las guerras de conquista que arrebataban la
soberanfa de los pueblos vencidos: data de ayer la inmigra-
cion individual, que busca la hospitalidad sometiéndose sin re-
servas a la lei del pais que fraternalmente la recibe en su seno.
Factor nuevo, elemento tranquilo i laborioso, no pretende
imponer con la persona, las leyes dc la patria que fueron impo-
tentes para sacarlo victorioso en la ruda batalla de la vida, i
acata voluntariamente las leyes de la nacion a cuyo amparo se
acoje en demanda de hogar i de trabajo, de familia i dc feli-
cidad.

Juridico en la superficie, politico en el fondo, el sistea de la
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nacionalidad confunde a sabiendas dos drdenes de ideas i de
relaciones tan distintos entre si, que son, en realidad, diame-
tralmente opuestos. El derecho politico no es el civil, i el ejerci-
cio de la ciudadanfa es independiente de la.capacidad de con-
tratar. El primero solo afecta al nacional, miéntras que el
segundo tiene por sujeto al hombre. La ciudadanfa determina
el goce de funciones ptiblicas, miéntras que la capacidad jira
en la esfera de los derechos privados.

Las naciones americanas, recibiendo continuamente millares
de inmigrantes de todas las nacionalidades existentes, perderian
rdpidamente su propia cohesion, si la capacidad de los inmi-
grantes, su estado i familia hubieran de continuar rejidos para
sicmpre por las leyes de la patria abandonada. Su unidad polf-
tica, espresion elevada de la soberania, no tardaria tampoco en
resentirse de su falta de unidad lejislativa, i el fraccionamiento
scria con el tiempo, la amenaza constante de su integridad.
Ahora bien, si los pueblos pueden jugar su independencia al
azar de las batallas, jamas la abdican voluntariamente en aras
de nada ni de nadie, _

Por lo demas, la nacionalidad, de dificil averiguacion, cam-
biable a discrecion de los individuos, espuesta a duplicarse le-
galmente i perdible aun contra la voluntad de los interesados
en conservarla, no ofrece ciertamente base &mplia i segura para
asentar sobre ella el principio regulador de la capacidad perso-
nal, como enérjicamente lo demuestran Alcortai Ramirez, como
Asser lo reconoce evasivamente i como implicitamente lo de-

clara Bar, atribuyéndole la ductilidad de la cera i la elasticidad
de la goma.

El sistema de la lei del lugar de la celebracion del acto, que
comprende entre sus combinaciones el de la residencia, por
cfimera que sea, no ha logrado alcanzar los honores de la co-
dificacion i solo puede ostentar en su apoyo las opiniones, dis-
cordantes en los detalles, de un escas{simo nimero de autores,
de los cuales ninguno adhiere francamente al principio de la

“ residencia pura i simple, que aparece sustentado por la minotfa
de la Comision. '

La primera, combinacion de Waechter, fundada sobre una
distincion injustificable entre la capacidad i sus defectos, ha




sido majistralmente refutada por Savigny, como inconsecuente
i arbitraria. La segunda, fusion incoherente de la nacionalidad
con el domicilio, aunque propuesta por el Instituto de Oxford,
ha sido undnimemente rechazada sin discusion. La tercera, pro-
ducto hfbrido de la asociacion de la lei personal con la territo-
rial, se resume en una injustificada division de la capacidad en
-capacidad de hecho i de derecho, ‘cuya invencion pertenece a
Bar, Breitas i Olivart. ;

La mera residencia es circunstancia demasiado accidental,
secundaria i variable para confiarle el réjimen de la capacidad
-de las personas. Hoi aquif, mafiana alld, la capacidad de con-
tratar surjiria o desapareceria con la misma facilidad i rapidez
ccon que el cambio de lugar acarrease un cambio de lejisla-
cion. Miéntras tanto, si hai algo en realidad indiscutible, es que
la capacidad de las personas, debiendo constituir una situacion
normal para el ejercicio de la vida civil, que refluye decisi-
vamente sobre la estabilidad de las transacciones i la seguri-
«dad de los terceros, no puede quedar a la merced de cambios
mas o ménos bruscos i frecuentes del lugar de la simple resi-
dencia,

Partidarios de la nacionalidad, como Bard i Fiore, sostene-
dores del domicilio, como Savigny i Story, todos reconocen
que la normalidad de la capacidad de las personas es un prin-
cipio esencial de la materia, debiendo, en consecuencia, buscar-
se una lei cualquiera, pero tinica i durable, a la que los elementos
constitutivos de la personalidad hayan de quedar plenamente
sometidos para la jeneralidad de las relaciones jurfdicas, cual-
quiera que sea el pais donde la persona resida.

Esa lei no puede ni debe ser la de la residencia, cuyo cardc-
ter precario la priva de toda fijeza i la imprime el sello de una
variabilidad ilimitada, No es en el lugar de la residencia que
se concentran los intereses jenerales de la persona. No es all
que ella obra i negocia de ordinario, ni allf donde se forman, se
ligan i encadenan sus relaciones con los demas. Esencialmente
accidental i transitoria, seria antijur{dico que la capacidad de
las personas le quedara sometida. '

El sistema de la lei del domicilio es defendido entre los an-
tiguos por D’Argentre, Voet, Rodemburgo, Froland, Hercio,
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Boullenois i Pothier. Entre los modernos, lo siguen Merlin,
Demangeat, Borrillich, Savigny, Schaffner, Keller, Burge, Phil-
limore, Dicey, Haus, Rocco, Story, Wheaton, Pinedo, Alcorta,
Ramirez i otros. Estd, ademas, consagrado por las lejislaciones
de Alemania, Inglaterra, Austria, Estados Unidos, Paraguai i
Republica Arjentina,

Cuando una persona reside en un pais con intencion de per-
manecer en €l habitualmente, cuando se incorpora a la sociedad,
toma sus costumbres i habla su idioma, cuando talvez contrae
allf vinculos estrechos de parentesco i asienta el hogar de su
familia, cuando entra en relaciones de negocios, dedicindose
normalmente a la industria, al comercio o al trabajo i fundando
allf su principal establecimiento, es de interes jeneral que las
leyes de ese pais rijan su estado i determinen su capacidad para
todos los actos de la vida civil.

La lei del domicilio, colocando a todos los habitantes bajo et
imperio de una regla comun, robustece la cohesion de las agru-
paciones sociales, facilita el desarrollo de los negocios al amparo
de una lei igual para todos, no ofrece el peligro de hallarse sin
lei o de tropezar con una doble lei aplicable a la capacidad in-
dividual,irespeta la autonomia de las personas de cuya voluntad
depende la seleccion del domicilio adecuado para el ejercicio de
sus derechos civiles,

Mas juridico que la nacionalidad i ménos variable que la resi-
dencia, el sistema del domicilio resiste con éxito a los embates de
los partidarios de los otros sistemas. Su caracter eminentemen-
te juridico previcne las objeciones sacadas de una supuesta con-
fusion entre el origo i el domiciliuin de los antiguos tratadistas,
al mismo tiempo que reviste las condiciones pertinentes de una
doctrina de Derecho Privado. Basado sobre la permanencia or-
dinaria en un lugar preciso, ella le imprime un sello de fijeza
relativa, que impide la frecuencia de los cambios i que subsana
todos sus inconvenientes, mante niendo la capacidad adquirida
en el domicilio anterior i designando la residencia como domi-
cilio del que carezca de otro ménos instable.

Ha sido en virtud de estas consideraciones jenerales que la
mayoria de la Comision somete la capacidad de toda clase de
personas a la lei de su domicilio, sin perjuicio de los requisitos
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exijidos por las leyes del pais, a donde las personas jur{dicas
pretendan trasladarse, cuando quieran ejercer sus operaciones
fuera de los limites de aquel en que fueron creadas, porque,
siendo de existencia puramente legal, no pueden nacer, conser-
varse o negociar sino dentro del territorio a cuya soberania de-
ben su existencia jur{dica.

No obstante la influencia que el domicilio tiene sobre las di-
versas ramas del Derecho Internacional Privado, la mayorfa de
la Comision no ha creido del caso reglarlo en el Tratado de
Derecho Civil; ha preferido dejarlo bajo la lejislacion interna
dc cada pais a que en realidad corresponde i se ha limitado,
por lo mismo, a prevenir todo conflicto posible entre las leyes
de dos o mas Estados, declarando que en caso de contradiccion
debe prevalecer la lei del lugar de la residencia para la deter-
minacion de las condiciones constitutivas del domicilio jurf.
dico,

Andloga actitud ha asumido con relacion a la ausencia. Mu-
chos internacionalistas se ocupan de ella con detencion, pero la
mayorfa de la Comision ha pensado que esa materia es mas
bien del dominio de la lejislacion interna de cada pais. Lo dnico
indispensable era determinar la jurisdiccion competente para
la declaracion de ausencia, i los efectos legales que la pronun-
ciada en uno de los Estados debiera producir en el territorio de
los demas. De lo primero se ocupard en el titulo correspondien-
te a la jurisdiccion. Respecto de lo segundo, ha decidido que
los efectos jurfdicos de la ausencia sobre los bienes, sz determi-
nen por la lei de su situacion, i que las demas relaciones jur{di-
cas del ausente sigan goberndndose por las mismas leyes que
anteriormente las rejian,

Por su parte el artfculo 4.2 del proyecto de la minorfa de la
Comision ha basado la capacidad de¢ las personas en la lei del
lugar de su residencia, lo que marca su primer disentimiento
fundamental o que afecta al fondo del sistema a seguir en esta
materia. Los tres primeros art{culos corresponden propiamente
a una lei de ciudadanfa, i en todo caso no pertenecen al Trata-
do Civil. El artfculo 5.° estd en contradiccion con el 4.9, porque
somete los efectos jurfdicos de la capacidad a la lei del lugar
de la celebracion del acto, El 6.2 es una derogacion del princi-
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pio de la residencia o de la celebracion, en favor de las leyes
nacionales.

Los articulos 7.° i 8.° definen el domicilio a los efectos del
Tratado i atribuyen a los incapacitados el domicilio de sus repre-
sentantes legales. El 9.° sujeta todos los derechos i obligacio-
nes del ausente a la lei de su ultimo domicilio, lo que importa
sustraerlos a las leyes que debieran rejirlos segun su propia na-
turaleza, en virtud de un hecho que,comolaausencia, no puede
surtir efectos retroactivos sobre relaciones juridicas preexis-
tentes.

~ Finalmente, el proyecto de la minorfa elimina el pdrrafo de
las personas jurfdicas, i la mayorfa ignora las causas a que la
supresion obedece. Si es voluntaria, no es justificada; puesto que
la sociedad andnima, forma tfpica de la persona juridica de ca-
racter privado, tiene en la actualidad una importancia estraor-
dinaria i es el objetivo de muchos libros, leyes i tratados. Sies
involuntaria, importa un vacfo que la prudencia aconseja llenar,

PARTE SEGUNDA

Hasta fines del siglo pasado, las naciones cristianas i catdli-
cas habian reputado el matrimonio como un verdadero sacra-
mento, esclusivamente rejido por las leyes candnicas, sometido
a la jurisdiccion de la Iglesia e indisoluble, en consecuencia,
cualquiera que fuese la causa alegada.

El espiritu de andlisis que distingue a nuestro siglo, no ha tar-
dado en separar el contrato civil de la institucion relijiosa para
sujetarlo al imperio de la lei laica, entregarlo a los tribunales
seglares i autorizar su disolucion, en determinados casos, aun
contra la voluntad de uno u otro de los contrayentes.

Sin embargo, bajo cualquier aspecto que sea considerado, el
matrimonio es siempre la tnica base digna de la familia, como
la familia es 1a tinica base sélida de la sociedad, lo que basta
para esplicar la atencion sollcita que el lejislador le ha dispen-
sado, las garantfas especiales de que ha querido rodearlo, i la
estabilidad, por lo ménos relativa, que nunca ha dejado de

acordarle. ‘
" La naturaleza {ntima del matrimonio, las vinculaciones per-
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sonales que establece i las consecuencias transcendentales que
produce, han impulsado, pues, al lejislador a colocarlo en yna
categoria especial, facilitando su celebracion, aceptando el con-

- traido en pais estranjero, i haciendo de ese solemne contrato la
piedra angular de todas las relaciones de familia,

Del punto de vista internacional, la primera dificultad que
el matrimonio provoca, es averiguar si la capacidad de los con-
trayentes ha de ser rejida por lalei que la gobierna en jeneral o
lo ha de ser por una lei especial en atencion a las especiallsi-
mas relaciones de derecho que ¢l enjendra.

Uno de los sistemas formulados hace rejir la capacidad para
casarse, por la lei que rije la capacidad de contratar. Este sis-
tema, sostenido por la mayorfa de los escritores, entre ellos,
Feelix, Demolombe, Bar, Zachariz, Phillimore, Wheaton, Fiore,
Eperson, Brocher, Freitas i otros, ha sido tambien aceptado
por los Cddigos de Francia, Italia, Béljica, Espafia, Venezuela,
M¢jico, Brasil i algunos otros.

Sus razones estan 1éjos de ser convincentes. El matrimonio
afecta, sin duda, la persona; pero la afecta de una manera mui
diversa que la jeneralidad de los contratos, as{ por su natura-
leza como por sus condiciones, efectos i duracion. Hai, ademas,
un grande interes publico en estimular i propagar la institucion
matrimonial, i no es, por tanto, de estrafiar que con ese objeto
la capacidad de los contrayentes salga fuera de su lei jeneral,

Otro sistema ha sido formulado por Savigny en favor de la
lei del domicilio del marido al tiempo de la celebracion del
matrimonio; pero, aparte de que su doctrina no ha sido adopta-
da por ningun otro jurisconsulto i no ha sido incorporada a un
solo Cddigo, adolece del mismo defecto que la anterior, de asi-
milar el matrimonio a los contratos ordinarios de la vida civil.

El dltimo sistema es el que sujeta la capacidad de los con-
trayentes a la lei del lugar de su celebracion. Esta solucion,
apoyada por Meier, Kent, Burge, Story, Halleck, Lawrence,
Dudley-Field, Bishop, Seymour, Santword, Parson, Shelford,
Beauchet i Gallespie, ha sido adoptada por las lejislaciones de
Inglaterra, Estados Unidos, Chile, Paraguai, Repiiblica Arjen-
tina i Repiblica Oriental del Uruguali,

*Aboga en favor de su admision la conveniencia de facilitar
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la celebracion del matrimonio, sobre todo en pueblos escasos de
poblacion i favorecidos por la inmigracion europea. Siendo
sicmpre cierto el lugar de la celebracion i tnico para dmbos
contrayentes, se llega a la uniformidad, que tanto allana las
dificultades internacionales en materia de capacidad. Tratdn-
dose de un acto que requicre multitud de formalidadesicon-
diciones i ¢n que la voluntad de las partes predomina tanto

~ para su realizacion; es oportuno buscar el acuerdo de la lei de
las voluntades que concurren en el lugar de la celebracion del
matrimonio.

Respecto a las formas mismas del matrimonio, no existe
cuestion alguna fundamental; pues la doctrina i la lcjislacion
cstdn de pleno acuerdo en admitir que ellas deben ajustarse a
la lei del lugar donde el acto se celebra, de suerte que, por esa
misma lei, deben decirse a tndas las contestaciones referentes a
la existencia i validez del matrimonio.

Solucion tan uniforme i tan autorizada no importa una des-
viacion de los principios a que mas adelante se sujetan las cues-
tiones relativas a la forma, existencia i validez de los actos
jurfdicos. El matrimonio se supone siempre consumado en el
mismo lugar en que se celebrd, i la solucion propuesta se con-
vierte as{ en una confirmacion de la regla mencionada. Aun en
caso contrario, la desviacion, si desviacion hubiese, podria ser
ficilmente justificada per los mismos fundamentos aducidos res-
pecto de la capacidad de los contrayentes.

Merced a esta solucion, quedan virtualmente eliminadas todas
las cuestiones que los autores promueven acerca de los matri-
monios autorizados por ajentes diplomdticos, los denominados
in _fraudem legis, los celebrados sin la ceremonia relijiosa pres-
crita por la lei personal de los cédnyujes, i los ajustados a las
prescripciones de la lei personal en contravencion a la del lugar
de la celebracion. Los primeros no serdn vdlidos por falta de
autorizacion, como lo demuestran Merlin, Laurent, Lawrence,
Olivi, Brocher i Alcorta. Los segundos i terceros lo serdn, por-
que no hai fraude desde que se observa una forma legal, como
lo ensefian Story, Kent, Schaffner, Walker, Ferguston, Westla-
ke, Bar, Field, Bishop, Olivi, Hallek, Despagnet i Alcorta, invo-
cando, entre otros fundamentos, una decision de los Tribunales
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de Massachussets i las prescripciones de los Cédigos del Para-
guai i Repiblica Arjentina. Los tltimos serdn nulos, puesto
que la lei del matrimonio debe tener la unidad necesaria para
evitar que su validez adolezca de intermitencias de lugar o de
tieinpo, como lo sostienen Merlin, Story, Duguid, Pic, Ver-
ger, Despagnet i Alcorta, cuyas opiniones estdn de acuerdo
con lo resuelto en los Cédigos del Paraguai i Republica Arjen-
tina.

Por lo que hace a las relaciones personales de los casados,
siendo las leyes que las establecen de verdadero drden publico,
en razon de los motivos de interes jeneral que las animan, no
pueden ser rejidas por otra Jei que la del domicilio matrimonial,
como lo serian tambien, aunque no se tratase de leyes de érden
publico, en virtud de las razones espuestas acerca de la capaci-
dad de las personas en jeneral,

Finalmente, todo lo que atafie a la separacion temporal de los
esposos, debe ser rejido por la lei del domicilio conyugal, a méri-
to de las mismas razones; miéntras que la disolucion del vinculo
matrimonial solo queda sujeta a la misma lei, bajo la esplicita
condicion de que la causal alegada para la disolucion, sea tam-
bien autorizada por la que gobierna la validez del matrimonio,
es decir, la lei que presidid a su celebracion.

~ Definidas las leyes que rijen ¢l matrimonio bajo todos sus
aspectos, quedan implicitamente determinadas las que deben
gobernar las relaciones de familia que nacen del matrimonio,
como la filiacion lejitima, la lejitimacion por subsiguiente ma- -
trimonio i la patria potestad, as{ como la tutela i curatela des-
tinadas a suplirla en los casos correspondientes. La filiacion i
la lejitimacion sc reglan por la misma lei del matrimonio: las
relaciones personales entre padres e hijos, tutores e incapaces,
como las de marido i mujer, por la lei del domicilio de la per-
sona que ejercita el cargo: las que afecten los bienes, por las de
su respectiva situacion, sin perjuicio de que la lei del lugar de
la residencia determine las medidas urjentes indispensahles
para mantener la autoridad del marido sobre la mujer, de los
padres sobre los hijos i de los guardadores sobre sus pupilos,
medidas que son de cardcter excepcional i a menudo puramen-
te preventivas o policiales,

LA LEJISLACION DK CH. 16




Es mui satisfactorio para la mayor{a de la Comision hacer
constar que el proyecto de la minorfa somete igualmente la va-
lidez del matrimonio a la lei del lugar de su celebracion, lo que
la induce a pensar que tambien le somete todo lo relativo a Ja
capacidad de los contrayentesi a las formas del acto. Siente, si,
que la integridad del sistema haya sido mutilada por las excep--
ciones introducidas en el inciso 2.2, artfculo 10 i en el articulo 11
en favor de la lei nacional de los contrayentes; porque, aunque
tomadas del Cédigo de Chile, las reputa infundadas por las ra-
zones ya emitidas,

Es del mismo modo penoso para la mayorfa de la Comision
observar, en cumplimiento de sus deberes austeros, queel pro-
yecto de la minorfa no determina la lei aplicablea las relaciones-
personales de los esposos, i guarda profundp silencio acerca de
la filiacion, la patria potestad la tutela i curatela, materias que
son incuestionablemente del resorte de un Tratado Civil Inter-
nacional, i cuya eliminacion no puede, por lo mismo, csplicarse:
satisfactoriamente.

De los bienes

Los bienes, que constituyen otro de los sujetos del Derecho
Civil, se dividen en corporales e incorporales, i los corporales.
se subdividen en raices i muebles. -

Acerca de los bienes raices, la doctrina i la lejislacion han
estado siempre de acuerdo para someterlos al imperio de la lei
del lugar de su situacion., Profesado este sistema por los autores.
de todos los tiempos, ha sido adoptado por los Cédigos de todos
los paises. La supremacfa de la lei territorial en el réjimen de
los inmuebles parecia as{ un axioma consagrado por la triple
autoridad de la tradicion histdrica, de la ciencia jurfdica i del
Derecho Positivo.

Fiore i Laurent, adeptos fervientes de la escuela que preten-
de personalizart oda lei, han llevado, sin embargo, su fanatismo-
doctrinario hasta sostener que los bienes raices deben subordi-
narse a la lei nacional del propietario en todas aquellas relacio-
nes de drden privado, que no rocen directamente los intereses-




politicos, econémicos o sociales del pais donde se hallen ybi-
cados.

Hace cerca de un siglo que Portalis, invocando la soberania
del Estado, condensd en breves i elocuentes palabras el funda-
mento capital de la preeminencia de la lei territorial sobre los
inmuebles, A pesar de su indisputable talento, Fiore ha sido
desautorizado por el Cédigo Civil de Italia, que sanciona el
principio universal. Laurent con toda su erudicion i toda su
autoridad no ha logrado imponerse a la Comision Revisora del
Cddigo Civil Belga, que lo refuta victoriosamente,

Innovacion tan gratuita como aventurada, ha sucumbido, sin
lucha i sin esfuerzo, bajo el peso de su propia enormidad i apé-
nas se concibe que haya sido formulada por intelijencias tan
distinguidas; puesto que ataca el predominio de la sobecran{a
local, carece de toda precision cientifica i solo ofrece un sistema
incompleto de soluciones para las dificultades de que el réjimen
de los inmuebles quedaria plagado si hubicra de prescindirse
de su lei natural, que es la del lugar de su situacion.

Abarcando la soberanfa del Estado todo el territorio some-
tido a su imperio i jurisdiccion, su unidad, integridad e indivi-
sibilidad exijen que ella retenga el réjimen universal de la pro-
piedad; que fije la condicion juridica de las cosas; que determine
las que sean enajenables; que regle los dercchos del propietario
i del poscedor: en una palabra, que predomine, con esclusion
de cualquiera otra, sobre todo cuanto se refiere a derechos reales
de que los bienes son susceptibles.

Laurent, que es el que mas netamente ha formulado la nueva
doctrina, reconoce que el réjimen de los inmuebles afecta en el
mas alto grado el interes de la nacion donde estdn ubicados.
Abhora bien: siendo un principio incontestable que la lei perso-:
nal debe subordinarse a la territorial siempre que el interes
social resulte comprometido, su doctrina conduce a los mismos
resultados que el sistema tradicional que pretende reemplazar,
i es la lei de la situacion de los inmuebles la que se aplica en
definitiva, merced al elemento de interes social, cuyos limites
no es dado fijar de antemano con toda precision i cuya inter-
vencion no puede ménos de complicar gravemente las cuestio-
nes, de suyo graves, que lleguen a suscitarse.
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Aun dejando de lado las dificultades inherentes a la incerti-
dumbre de la nacionalidad i su lucha tenaz con la teorfa del
domicilio, tambien personal, el nuevo sistema deja insolubles
muchas otras que surjen a cada paso. ¢Qué lei se aplicard cuan-
do la persona del propietario sea desconocida? ¢Qué lei debe
primar siempre que se trate de una cuestion de dominio entre
personas de distintas nacionalidades? Si la cosa perteneciese
a varias personas nacionales de diversos paises, ¢la lei de cudl
de cllos seria preferida? ;

Lo arbitrario del sistema de la personalidad de las leyes re-
guladoras de los inmuebles, sus deficiencias e impracticabilidad
surjen en el momento mismo en que se trata de su aplicacion,
de suerte que no seria jurldico ni posible abandonar el tradi-
cional sistema de la lei territorial que, basado sobre el hecho
visible de la situacion, resuelve’ segura i uniformementc todas
las dificultades que pueden presentarse en las relaciones de la
vida diaria. 4

Por lo que hace a los bienes mucbles, la doctrina i la lejisla-
cion no han sido undnimes ni consistentes. Los viejos estatu-
tarios los hacian depender de la lei personal del propietario, i

algunos tratadistas modernos repiten todavia su pintoresco
adajio mobilia ossibus inherent. Los Cddigos antiguos adop-
taron el mismo sistema i los ménos recientes lo conservan

aun,

Los jurisconsultos alemanes Waechter i Savigny han sido
los primeros en repudiar la distincion entre muebles e inmue-
bles, como incompatible con la verdadera naturaleza de las
cosas e inconsecuente con el principio fundamental de la
soberania del Estado. La nueva doctrina de tan eminentes ju-

risconsultos ha sido prohijada en Europa por Bar, Marcadé,
 Demolombe, Fiore, Lomonaco, Phillimore, Westlake, Asser,
Rivier, Laurent, los revisadores del Cédigo Belga i otros mu-
«<hos, Wheaton, Bello, Sanojo, Chacon, Freitas, Alcortai Ramirez
la siguen en la América. El mismo Brad, acérrimo partidario
de la doctrina opuesta, se ve forzado a declarar que si los mue-
bles estdn, en teorla, sometidos a la lei de domicilio, el principio
es rara vez aplicable, de hecho, por razones de drden ptiblico,
de modo que resulta pricticamente la excepcion i que los




muebles son casi siempre rejidos por las leyes del pais donde
estdn materialmente situados.

El considerable desenvolvimiento de la importancia de los
bienes muebles en nuestros dias ha llamado la atencion de los
lejisladores acerca de su verdadera naturaleza, de su situacion
efectiva i de la lei que debe, en consecuencia, rejirlos. Recha-
zando la tradicional distincion que los sometia a un réjimen
diferente del de los inmuebles, los Cédigos de Baviera, Colom-
bia, San Salvador, Chile, Paraguai i Republica Arjentina, su-
jetan los unos i los otros al imperio de la lei territorial. Aun el
Cddigo de Italia, monumento lejislativo del predominio de la
lei personal, despues de imponerles la lei nacional del propie-
tario, no ha podido abstenerse de dejar a salvo las disposiciones
de la lei del pais donde se encuentren, salvedad tachada por
Asser con falta de rigor juridico i que es mas bien un ho-
menaje justamente rendido al predominio inevitable de la lei
local,

La verdad, nada mas que la verdad se necesita para demos-
trar la justicia de la asimilacion de muebles e inmuebles del
punto de vista de la lei aplicable a los unos i los otros. Pre-
tender que los muebles carecen de situacion, es sustituir la fic-
cion a la realidad; porque, de hecho, los mucbles tienen una
situacion efectiva en el lugar donde se encuentran, Que carez-
can de situacion fija, en el sentido de que pueden ser ficilmente
trasladados, prueba, por el contrario, que ticnen una situacion
real, sin la cual el cambio de lugar resultaria absolutamente
inconcebible. Que no estén siempre adheridos al suelo nacional,
no impide tampoco que estén dentro del territorio patrio i que
deban, en consecuencia, rejirse por sus leyes al mismo tftulo
que los inmuebles.

La doctrina tradicional, tan opuesta en apariencia a la uni-
dad de la lei reguladora de muebles e inmuebles, es, en el fon-
do, el testimonio mas concluyente que pudiera aducirse contra
la separacion establecida por ella misma. Para demostrar que
los muebles debian rejirse por la lei personal de su propietario,
les atribuia una situacion ficticia en el lugar donde él se halla-
ba domiciliado. Esta ficcion, que ligaba los muebles al lugar de
su supuesta situacion, tenia precisamente por objeto escapar al
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reproche de inconsecuencia en la determinacion de la lei apli-
cable; i permite deducir con seguridad que, si la lei del domi-
cilio los rcjia, no era en el cardcter de lei personal del propie-
tario, sino de lei real impuesta por la situacion de la cosa
misma.

Algunos de los autores i Cédigos invocados en favor de la
asimilacion de los muebles a los raices, del punto de vista de
la lei por 1a cual deben rejirse, exceptian los muebles en trdn-
sito i los de uso personal del propietario para someterlos a la
lei de su domicilio; pero esta desviacion del principio jeneral
de la situacion, envuelve una positiva inconsecuencia enérjica-
mente rechazada por Laurent i la Comision examinadora del
Cédigo Civil Belga, as{ como por los Cédigos de Baviera i de
Chile, que son completamente radicales sobre la materia.

De las circunstancias de que algunos bienes muebles estén
destinados a cambiar de situacion mas a menudo que otros,
como el equipaje de un viajero i las mercader(as en transito, no
se sigue que sea l6jico abandonar el principio que reposa sobre
la situacion de hecho de los objetos de que se trata. La facilidad
i frecuencia con que ellos mudan de lugar causari talvez una
gran dificultad de hecho para la determinacion dc la lei aplica-
ble al caso especial que la motiva, mas no implica la necesidad,
ni la conveniencia, ni la justicia de abandonar el principio ver-
dadero para sustituirlo por otro ficticio. Mas o ménos accidental
i pasajera, tales objetos tendrdn siempre una situacion i clla es
el antecedente de hecho que justifica la aplicacion del derecho
territorial,

En lo que concierne a los muebles especialmente destinados
al servicio de la persona, seria poco jurldico i equitativo sus-
traerlos a la lei del pais donde se encuentran, i despojar a los
acreedores de las garantfas que la lei territorial les acuerda. Si
se trata de mercaderias en trdnsito, rara vez serdn materia de
derechos reales, i dif(cilmente podrdn ser tenidas por los acree-
doreslocales; pero no existe razon algunajur{dlca para eximir-
las de la lei del lugar por donde pasan, miéntras se encuentren
en él. Por breve i precaria que se suponga su estadia en el te-
rritorio, es la lei de ese territorio la que impera sobre ellos,
siempre que se tratc del ejercicio de cualquier derecho real,
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De acuerdo con las precedentes consideraciones, la mayorfa
de la Comision ha redactado el titulo delos bienes, proscribien-
do toda distincion entre mucbles e inmuebles; sujetdndolos sin
excepcion a la lei del lugar donde existan, fijando la ubicacion
de los buques i sus cargamentos en aguas no jurisdiccionales,
situando los dercchos creditorios en el lugar en que la obliga-
cion debe ser cumplida, poniendo los derechos adquiridos sobre
muebles a cubierto de un cambio posterior de situacion, i pre-
viendo el caso en que la lei del nuevo lugar exija otras condi-
ciones de forma o de fondo para la adquisicion i conservacion
de tales derechos. '

" La mayorfa ha observado con profunda satisfaccion que la
minorfa asimila tambien los bienes mucbles a los raices, los su-
jetasin excepcion al imperio de la lei territorial i asigna idéntica
ubicacion a los buques, cargamentos i derechos creditorios, de
suerte que, tanto por uno como por otro titulo, la calidad de las
cosas, su enajenabilidad, la adquisicion, conservacion i estincion
de todo derecho real, por su naturaleza, es gobernada por la lei
local.

Toda su disidencia sobre esta importante materia, se reduce
a introducir una salvedad en favor de la validez de los contra-
tos cclebrados en paises distintos del de la situacion de los bie-
nes, i a suprimir las reglas propuestas para el caso de cambio
_en la situacion de los muebles. La salvedad, sacada del Cddigo
de Chile, es ajena a este tftulo, que se concreta al réjimen de
los bienes i propiamente corresponde al t{tulo de los actos jurf-
dicos. La supresion envuelve una omision tanto ménos justifi-
cada cuanto que los articulos 19.i 21 dc su contraproyecto
preven el caso respecto de la prescripcion. Pero, sea de esto lo
que fuere, la verdad es que la minorfa ha reproducido la parte
fundamental del t{tulo de la mayorfa, i que las disidencias
apuntadas salen de los limites de la discusion jeneral.

De los actos jurtdicos

Los actos jur{dicos, considerados en s{ mismosi con abstrac-
cion de las personas, constituyen el tercer sujeto del derechos
Siendo vasto el campo donde la vida civil se desarrolla acti-
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vamente, era de esperar que la ciencia les hubiera trazado de
tiempo atras reglas fijas, claras i precisas que, comunmente
aceptadas, sirviesen de gula a los contrayentes, cerrasen la puer-
ta a las asechanzas de la mala fé i evitasen las contestaciones
judiciales, que tanto perjudican a la seguridad de las transac-
ciones, que tan alarmantes proporciones han tomado en nues-
tros dias.

Nada por desgracia, estd mas distante dela realidad. La di-
versidad de los sistemas i la disconformidad en las opiniones,
ejerciendo su influencia deletérea sobre la doctrina i la lejisla-
cion, han oscurecido la materia i plagddola de dificultades in-
superables, no para el comun de las jentes, sino aun para los.
hombres encanecidos en el estudio de la ciencia. Parecerd, pues,.

" quimérico i hasta pretencioso buscar siquiera un rayo de. luz
para proyectarlo sobre este verdadero cdos; pero intentarlo es.
un deber, i los deberes no se discuten. .

Desde los tiempos mas remotos, la libertad de las partes es.
el principio que domina soberanamente la materia de los actos
jurldicos. La voluntad individual es la primera regla de las
convenciones humanas i por eso se repite siempre que las con-
venciones legalmente celebradas son la lei de los contrayentes,
No es necesario que ellos determinen las cldusulas todas de su
contrato: les basta referirse a una lei cualquiera para que se la
repute incorporada a la convencion. Tan dmplia autonomia no
reconoce otras limitaciones que las que derivan de la organiza-
cion polftica, del drden publico o de las buenas costumbres del
pais cuyas leyes hayan de rejir la relacion juridica que se pro-
cure contraer, '

Cuando las partes, renunciando a su libertad de accion, no
hayan fijado espresa ni tdcitamente la lei a que desean some-
ter sus estipulaciones, enténces la autoridad debe intervenir, a
t{tulo de soberana, para designar esa lei, i desde este momento
aparecen la confusion de las ideas, la contradiccion de los sis-
temas, la disconformidad de las doctrinas i la oposicion de
las decisiones lejislativas o judiciales llamadas a resolver el
conflicto. '

- Apreciando en conjunto los autores i los Cédigos, puede
afirmarse, sin temor de contradiccion, que ellos distinguen en




las obligaciones convencionales las formas esternlas, su sustan-
cia intrinseca, sus efectos ordinarios, sus consecuencias acciden-
tales, i, por fin, su correspondiente ejecucion, comprendiendo
dentro de estas denominaciones relativamente jenerales todos los
bumerosos elementos que atafien a la celebracion, validez i cum-
plimiento de dichas obligaciones.

Por lo que hace a las formas esternas, la opinion corriente
entre escritores i codificadores las hace depender de la lei del
lugar donde el acto se celebrd. Regla, al parecer tan sencilla i
tan justa, nodeja, sin embargo, de suscitar sérias dificultades en
su aplicacion. ¢Ddnde se entiende celebrado el contrato, sobre
todo entre ausentes por medio de correspondencia o de manda-
tarios? gComprende los contratos sobre bienes situados en dis-
tinto pais, sea que las leyes exijan o nd formas especiales para
reconocerlo i respetarlo? Sila obligacion ha de ser ejecutada
en otro lugar, ¢podrd ser rejida por distinta lei que la suya?
Feelix, que ha sido el mas ardiente propagandista de la regla,
que en su apoyo invoca cerca de cuarenta autores, se ve forzado
a introducir distinciones i admitir excepciones que por lo ménos
limitan en grande escala su aplicacion.

Respecto a la sustancia intrinseca, Feglix i Fittman sostienen
que la lei del lugar de la celebracion comprende tambien la
perfeccion, naturaleza, validez e intelijencia de la convencion,
as{ como las acciones l‘eSClSOl‘laS, resolutorias o revocatorias que
procedan de ella_misma, Laurent { Despagnct someten el ob-
jeto del contrato al imperio de la lei del lugar de la celebracion
i sus vicios sustanciales a la lei nacional de las partes. Freitas
adhiere a la lei del lugar de la celebracion en cuanto al objeto
del acto i reserva los servicios sustancialesa la lei del lugar
del juicio. Merlin, Demangeat, Rocco, Fiore, Casanova, Olivart
i otros sujetan el objeto i todos los vicios de que la convencion
pudiera adolccer a la lei del lugar de la celebracion. No obs-
tante la profunda anarquia de sus opiniones, todos, o casi todos
estdn de acuerdo en dejar fuera del dominio de la lei del lugar
de la celebracion, varias excepciones, entre las cuales sobresalen
en primer término todos los contratos a ejecutar en otro pais
por la naturaleza de las cosas, la voluntad de las partes o la
disposicion de las leyes.
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En cuanto a los efectos ordinarios, Merlin, Feelix, Rocco,
Weiss, Haus, Eperson, Lomonaco, Massé i otros los distinguen
de las consecuencias accidentales para rejir los efectos por la
lei del lugar de la celebracion, i las circunstancias por la del
lugar de la ejecucion o de los hechos, segun los casos respecti-
vos; miéntras que Bar, Fiore, Asser, Laurent i otros rechazan
toda distincion entre efectos i consecuencias para someterlos a
la lei del lugar del domicilio del deudor, a la del lugar de la
ejecucion del contrato o la del lugar de su celebracion, de
acuerdo con sus respectivos principios fundamentales en mate-
ria de obligaciones.

Finalmente, acerca del cumplimiento del contrato, todos es-
tdn de acuerdo en ajustarlo a la lei del lugar de antemano de-
signado para su ejecucion, ya sea por la situacion de la cosa
objeto de la obligacion, 'ya por mandato del lejislador, ya por
eleccion de los contrayentes, con las restricciones de drden,aun
cuando. no lo estén precisamente acerca delo que la ejecu-
cion debe comprender, como resulta de la confrontacion de los
autores mencionados i demas que sec ocupan del punto en
cuestion.

No obstante lo somero de la precedente esposicion, lla basta
para poner de manifiesto que toda la ciencia de los tratadistas,
sus libros i discusiones no han logrado arribar a conclusiones
netas i precisas, que se impongan al comun consenso, para la
resolucion de la innumerable diversidad de cuestiones que se
ajitan con motivo de las obligaciones convencionales, tipo el
mas frecuente i trascendental de los actos jurfdicos, de manera
que esta important{sima materia del Derecho constituye en la
actualidad un laberinto, cuyas dificultades se agravan en razon
directa de las nuevas disidencias que aparecen.

En presencia de semejante situacion, todo espfritu recto i
16jico es insensiblemente conducido a preguntarse si no serd
l{cito prescindir de todos estos sintomas oscuros, hostiles i con-
tradictorios para buscar la solucion del problema en la adopcion
de otro sistema mas simple, mas racional i mas cient{fico que,
sometiendo las relaciones jurfdicas a una sola lei, despeje la
materia de todas las dificultades que la rodean, la oscurecen i
la dominan, '




La afirmativa seria una temeridad imperdonable si ella no
pudiera apoyarse en la doctrina de eminentes jurisconsultos e
invocar la autoridad de Cédigos respetables. El nudo gordiano
se desata proscribiendo la funesta influencia de la lei del lugar
de la celebracion, para sujctarse esclusivamente a la lei del lugar
de la ejecucion de las convenciones. Tal es, en esencia, ¢l siste-
ma bosquejado por Waechter, desarrollado por Savigny, apo-
yado por Phillimore, ampliado por Ramirez i que propiamente
arranca del Derecho Romano, esa fuente inagotable de equidad,
de justicia i de ciencia., Tal es, sobre todo, por aventurado que
parezca decirlo, el sistema que fatalmente fluye de las opiniones
i decisiones de los mismos autores i Cédigos que mas ostensi-
blemente lo contradicen.

Aun cuando la regla locus reget actum goce de incuestionable
autoridad desde el tiempo dec los grandes estatutarios, haya
atravesado incélume las vicisitudes cientificas de los ultimos
tiempos, i haya llegado hasta nosotros rodeada de una aurenla
que todavia deslumbra a espiritus selectos, la verdad cs que
nadie conoce con exactitud su verdadero orfjen, ni la época en
que apareci6, ni la 6rbita precisa de su accion.

Hase pretendido derivarla del Derecho Romano; pero esa
pretension se estrella contra el textoespreso de la lei 21 del Di-
jesto, titulo De obligationibus et actionzbus. Bartolo ha sido indi-
cado como su verdadero autor; pero, simple glosador de las
leyes romanas, no podia rebelarse contra su autoridad para
cambiar su letra o torcer su espiritu. Hdse atribuido, por altimo,
a los estatutarios; pero, si bien su notoriedad data de la edad
media, ninguno dc ellos se proclama su autor i muchos de los
mas famosos desconocen su imperio.

Restrinjida por algunos autores modernos a la forma inicial
de los contratos, estendida por otros a todo lo que se refiere a
su naturaleza, validez o alcance, i ampliada por no pocos hasta
entregarle los vicios sustanciales de que pudicran adolecer, nin-
guno ha osado someterle nada de cuanto se refiere a su ejecu- -
cion, que es precisamente el objetivo final de todo contrato,
como que comprende las prestaciones reciprocas de las partes
acerca de la entrega i recepcion de la cosa, modo del pago i
moneda en que debe verificarse, ofertas reales i consignacion
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del precio, obligacion de dar recibo i mora del deudor, intere-
ses moratorios i dafios i perjuicios de la inejecucion, as{ como
~ todos los incidentes que pudieran suscitarse a su respecto.
Trdtase de una regla tan incierta, tan vaga i tan controverti-
ble, que sus propios defensores no han logrado ponerse de
acuerdo sobre su cardcter para decidir si es facultativa u obli-
gatoria. A la vez que Waechter, Savigny, Rocco, Feelix, Massé,
Phillimore, Wheaton, Bard, Despagnet, Olivart i Pimenta Bue-
no sostienen que es puramente facultativa, Merlin, Westlake,
Story, Napolitany, Asser i Laurent la declaran rigurosamente
obligatoria; i Massé, Vaquette, Mancini, Fiore i Lomonaco,, 3
aceptando su cardcter imperativo, hacen una excepcion en fa- {
vor de la lei nacional de los contrayentes. ¢Qué regla es ésta.
que tales cuestiones suscita, que a tan fundamentales disenti- .
mientos se presta i cuyo unico resultado es colocar la ciencia. :
en la pendiente fatal de la confusion, de la incertitumbre i de:
la anarqufa?
Por otra parte, las razones aducidas en defcnsa de la regla.
no resisten el mas lijero exdmen; su completa insuficiencia
para dirimir los conflictos de la materia es confesada por sus.
propios defensores, i su absoluto rechazo se impone como un
deber ineludible de la ciencia, 'que no puede sacrificar la seve-
ridad de sus principios, la exactitud de sus deducciones i la es-
tabilidad de las convenciones humanas en aras de sentengias
andnimas sin mas tftulo que el tiempo, ni mas fundamento que:
la rutina,
Del mismo modo que las personas que tienen bienes situa-
daos en distintas partes, estdn obligadas a conocer las leyes que
las‘rijen en cada nacion, tambien lo estdn a conocer las leyes 1
del pais donde han de ejercitar los derechos o cumplir las obli-
gaciones procedentes de sus contratos, cualqulera que sea el
lugar de su celebracion. Esta obligacion no compromete la sub- %
sistencia de los actos celebrados de bucna fe, siempre que sean _
- ajustados a su lei, ya porque los actos juridicos, ademas de sin- :
ceros, deben ser legales, ya porque no se trata de repudiar toda,
lei sino de determinar la que haya de gobernar la relacion ju-
ridica del caso, La necesidad de conocer la lei del lugar de la.
ejecucion de los contratos es inevitable, aun cuando la forma i
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sustancia scan rejidas por la lei del lugar de su celebracion, de
suerte que conservando, aunque no sean mas que las dos leyesde
la celebracion i de la ejecucion, la dificultad, 1éjos de simplifi-
carse, se agrava, porque se duplica,

Cuando dos personas contratan sobre cosas situadas en un
lugar i se comprometen a llenar sus obligaciones en el mismo
lugar, el caso cae bajo el imperio de la lei interna del pais, bajo
cualquier aspecto que se le encare, desde que ninguna otra lei
puede disputarle el gobierno de la relacion jurf{dica asl formada.
Cuando el contrato versa sobre cosas situadas en otro lugar o
debe cumplirse en distinto lugar de aquel en que fué celebra-
do, recien surje el caso de Derecho Internacional Privado;
porque cnténces dos o mas leyes pueden disputarse el pre-
dominio de la relacion, I bien, la insuficiencia de la regla
analizada aparece simultdneamente con el caso; puesto que, asf
Fcelix como Cocceji, Story, Burge, Haus, Weiss, Bard, Asser,
Laurent i demas declaran que el caso se rije enténces por la lei
del lugar de la ejecucion. Quiere decir que el lugar de la ejecu-
cion es el que realmente predomin&i el tnico, por tanto, en ap-
titud de determinar la lei aplicable a la relacion jur{dica de su
referencia.

Tan grande es el imperio de la 16jica, aun sobre los espfritus
mas preocupados, que Brocher no ha podido ménos de decir
jnjénuamente quc la regla Jocus regit actum suscita graves difi-
cultades del doble punto de vista de la prucba i de la garant{
de las obligaciones; que Savigny i Haus confiesan paladinamen-
te que en ciertos casos importa una verdadera derogacion de las
leyes destinadas a rejir los actos jurldicos; i que Feelix admite
la posibilidad de que la opinion de Eichborn, en favor de la lei
del domicilio, sea mas conforme 3] Derecho estricto. La verdad
de las cosas, la 16jica de los prindipios i la seguridad de los ac-
tos jurfdicos exijen, de consiguiente, que la regla Jocus regst ac-
Juwe sea proscripta, i proscripta para siempre, del Derecho In-
ternacional Privado. Esta ciencia tiene tambien sus armas
defensivas contra las nociones perturbadoras, i jamas lasemplea-
rd mas justa i ventajosamente que eliminando dicha regla como
principio jeneral en materia de actos jurfdicos.

Pero si es lcito repudiar un sistema, es indispensable reer-




— 242 —

plazarlo con otro que responda mejor a todas las exijencias que
‘estd llamado a satisfacer. Este sistema na cs necesario inventar-
lo, porque ya existeclaramente formulado i victoricsamente de-
fendido. Es el nuevo sistema, hace un momento indicado, de la
lei del lugar de la cjecucion de las convenciones para rejirlas,
abrazando formas, sustancia, efectos, cumplimiento i demas que
les concierne desde que nacen hasta que mueren. El sistema se
completa con la designacien del lugar en que las convenciones
deben cumplirse, siempre que las partes no la hagan dentro de
los limites en que su arbitrio puede ejercitarse.

La lei del Dijesto dntes citada, establece que contraxisse unus
quisque in eo loco intelligitur, in quo ut solveret, se obligavit. I,
lei 3, titulo 5, libro 42 del Dijesto, dijo tambien que Contractume
antem non utique eo loco intelligitur, quo negotium gestum sit;
sed quo solvenda est pecunia. Era, pues, una mdxima del Dere-
cho Romano que el contrato se entiende celebrado en el lugar
de su ejecucion, i sobre esa base granftica pudo asentarse el sis-
tema que le entrega el gobierno de la estipulacion bajo todos
sus aspectos.

Sin embargo, Savigny, a quien en justicia pertenece el altfsi-
mo honor de haber formulado el nuevo sistema, que tanta no-
toriedad le ha dado en el mundo de la ciencia, desdefié aquel
fundamento, cediendo a las corrientes de una critica poco justi-
ficada i prefirié asentarlo sobre un estudio detenido de la esen-
cia de la obligacion, que conduce a fijar su asiento jur{dico en
el lugar designado para su cumplimiento.

Como Savigny lo dice, toda obligacion resulta de hechos vi-
sibles; toda obligacion se cumple por hechos visibles. Unos i
otros pasan sucesivamente en algun lugar, i asf, para determi-
nar ¢l asiento de la obligacion, es forzoso escojer entre el lu-
gar en que clla nace i el lugar en que se cumple, entre su prin-
cipio i su fin. Ahora bien, encarando la cuestion de un punto
de vista jeneral, ¢cudl de los dos términos merecerd la prefe-
rencia? '

Ahora bien, si segun estas mismas opiniones i decisiones,
la lei del lugar de la celebracion solo rije los actos jur{dicos
bajo condicion de que han de ser ejecutados en el mismo lugar
iladel lugar de la ejecucion predomina, toda vez que dmbos
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lugares no coinciden, ¢no es evidente que la lci del pais en que
la convencion debe ser cumplida es la verdadera lei del acto
juridico, a fin de que lo principal no quede subordinado a lo ac-
cesorio, lo secundario a lo esencial, la verdad a la ficcion?

Fijado el principio fundamental de la materia, toda la difi-
cultad se reduciria a deslindar con acierto i claridad los lugares
donde los diversos contratos dcben ser cumplidos, determinar
igualmente cl asiento jurfdico de las obligaciones que nacen
sin convencion, i establecer las formalidades que han de reves-
tir los instrumentos puablicos o privados, que no son, por cierto,
los contratos mismos, sino los escritos que los consignan con el |
objeto de preestablecer la prueba de su existencia, de los dere-
chos que confieren i de las obligaciones que imponen, a fin de
prevenir o decidir las diferencias que su cumplimiento pudiera
suscitar.

Esto es precisamente lo quec la mayoria de la Comision ha
hecho en el titulo analizado. El sistema adoptade por ella po-
drd no conquistar las adhesiones dc la opinion; mas, la eleccion
no deberia ser dudosa, sobre todo del punto de vista prdctico,
que reviste una importancia capital en esta dificil materia. Crea-
cion anénima, nocion ambigua, teorfa falsa, sistema sin vida, la
regla Jocus regit actum solo alcanza a reflejar sobre los actos
juridicos la confusion, la inseguridad, la complicacion i la anar-
qufa de sus propios defensores. De parte de la lei del lugar de
la ejecucion estd la autoridad de un jurisconsulto, cuyo nombre
se pronuncia sicmpre con respeto, la claridad de la concepcion
cientffica, la solidez de las razones en que se apoya i una sim-
plicidad tan completa que descarta todo peligro de dificultades
de interpretacion o de aplicacion a que jamas escaparia el sis-
tema opuesto, cuajado de excepciones tan numerosas como
contradictorias,

Por lo demas, aunque la mdxima combatida hubiera de pre-
valecer una vez mas, el titulo de la minor{a tendria que ser de-
purado de las repetidas incongruencias que lo privan de la
unidad i de la léjica que deben caracterizar esta clase de tra-
bajos. Aparentemente asentado sobre la regla docus regit actum,
responde en su estructura jeneral a diversos principios de todo
punto inconciliables, Los articulos 22 i 29 confirman la lei del
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lugar de la celebracion; los artfculos 23 i 26 optan por la lei del
lugar de la ejecucion; los articulos 24 i 25 salvan la lei nacional
de las partes; i el 27 erije su voluntad en regla suprema de la
materia. {Merece esto el nombre de eclectismo? A juicio dela
mayorfa, es simplemente inconsecuencia i contradiccion.

De 1a sociedad conyugal

La intimidad de las relaciones matrimoniales no podia iden-
tificar las personas de los esposos sin influir al mismo tiempo
sohre sus intereses materiales, que tiende siempre a confundir,
sujetidndolos de ordinario a un destino comun. El matrimonio
no se limita, pues, a actuar sobre los cényujes, sino que obra
tambien sobre sus bienes. De las relaciones personales se ocupé
el titulo #Del matrimoniow. El presente versa sobre las relaciones
pecuniarias.

Bajo las diversas denommac:ones de réjimen matrimonial,
contrato nupcial o sociedad conyugal, se designa o comprende
el conjunto de reglas destinadas a gobernar los bienes presen-
~ tes i futuros de marido i mujer del triple punto de vista de la

propiedad, del goce i de la administracion, conjunto de reglas
que puede dimanar de la voluntad de las partes o de las dispo-
siciones de la lei,

La libertad, que es de la esencia de las convenciones huma-
nas, no debia ser desconocida en materia de estipulaciones ma-
trimoniales. Principio universal en la doctrina, ha prevalecido
asimismo en todas las lejislaciones antiguas i modernas, con
excepciones tan escasas i desautorizadas, que no merecen la pe-
na de ser tomadas en cuenta, En su virtud, los que se casan
son duefios de adoptar el réjimen que prefieran, de determinar
sus condiciones i ayn de referirse a cualquiera lei propia o aje-
na. Su autonomfa no reconocerd mas limites que los que el De-
recho impone a la voluntad de los contrayentes 0 a la aphca.cxon
de las leyes estranjeras.

Siempre que los esposos se abstienen de celebrar contrato
alguno, o cuando el celebrado adolece de deficiencias que no.se
resuelven por su propio contenido, entdunces el lejislador toma
la palabra para suplir el silencio de las partes, sometiendo #pso

:
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Jure sus bienes al réjimen que considera mas en armonfa con
los intereses jenerales, los fines del matrimonio i la seguridad
de todos. De ah( que la mayor parte de los escritores, aprecian-
do el silencio de los esposos como un asentimiento implicito a
la lei del caso, sostengan que su aplicacion reposa sobre una
convencion ticita, pero innegable. A Dumoulin pertenece el
honor de haber formulado esta doctrina, a que se han plegado
Savigny, Bard, Demolombe, Arntz, Haus, Weiss, Durand, As-
ser, Laurent, Ramf(rez i muchos otros,

Hasta aqui, las disidencias no son sensibles i la discusion se
mantiene, por lo mismo,dentro de estrechos l{mites. La discon- .
formidad i la controversia recien se agravan cuando se trata de
escojer la lei a cuyas disposiciones han de quedar los esposos
sometidos, sea por efectos de una convencion tdcita, sea por la
voluntad soberana del Lejislador. Unos, como Fiore i Weiss,
se pronuncian por la lei nacional del marido en su cardcter de
jefe de la comunidad. Otros, como Troplong i Fittman, optan
por la lei del lugar de la celebracion del matrimonio. Algunos,
como Feelix i el Congreso de Jurisconsultos de Lima, distin-
gucn entre muebles i raices, adhiriéndose a la lei de la situa-
cion para los segundos.

Respecto de los primeros, bastard repetir que la nacionalidad
carcce dc todas las condiciones indispensables para servir de
fundamento a un principio de Derecho Civil Internacional. La
opinion de los segundos supone una analojfa que no existe en-
tre cl contrato matrimonial i todos los demas, basa una situa-
cion permanente sobre una circunstancia accidental i estiende
el alcance de la regla Jocus regst actum a relaciones que no tie-
nen la menor atinjencia con ella. Los dltimos olvidan que to-
das las partes del réjimen matrimonial acerca de los bienes se
ligan estrechamente; que la distincion entre muebles ¢ inmue-
bles es completamente arbitraria; que la situacion respectiva de
los esposos, en cuanto a los bienes, no sabria fraccionarse para
obedecer a las leyes diferentes; i que la aplicacion simultinea
‘de principios opuestos a idénticos elementos patrimoniales pro-
duciria inevitablemente resultados anormales e injustos.

Desechadas estas diversas soluciones, solo queda en pie la
que ofrece la lei del domicilip conyugal escojido de comun
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acuerdo entre dmbos esposos o determinado, en defecto de
acuerdo, por el domicilio del marido al tiempo de la celebra-
cion del matrimonio, cuya solucion cuenta en su apoyo con la
imponente autoridad de la tradicion juridica,de la doctrina co-
rriente, de la lejislacion jencral i de la jurisprudencia de los tri-
bunales de Europa i América.

La iniciativa de la solucion propuesta se remonta, en efecto,
a Dumoulin, con motivo de una consulta que le fué dirijida
sobrc la naturaleza i efecto de las convenciones matrimoniales
referentes a los bienes, i, aunque disintiendo en cuanto a los
fundamentos, su opinion ha sido adoptada por casi todos los.
grandes estatutarios, entre los cuales figuran J. Voet, Froland,
Boullenois i Bouhier., Entre los autores modernos, la lei del
dornicilio es defendida por Merlin, Rocco, Waechter, Savigny,
Bar, Demangeat, Rivier, Haus, Arntz, Bard, Phillimore, Wes-
tlake, Laurent, Ramirez i muchos mas. Los cédigos i las de-
cisiones en Alemania, Francia, Inglaterra, Béljica, Estados
Unidos de Norte-América i varias naciones de la América del
Sur, responden al mismo principio.

La lei del domicilio matrimonial, asiento de la sociedad con-
yugal, se impone, pues, como la tnica apta para gobernar las
relaciones pecuniarias de marido i mujer, en defecto de estipu-
laciones especiales, ya se tome por punto de partida la idea de
la convencion técita de Dumoulin, el sometimiento voluntario
a sus disposiciones de Savigny o el imperio directo de la misma.
lei de Bar,

Todas estas divisiones carecen de sentido prdctico i conver-

jen hdcia el sistema de la lei del domicilio; porque no seria-

l6jico negar a la convencion técita el mismo alcance que a la
espresa, ni impedir que la sumision voluntaria de las partes
produzca sus efectos naturales, ni mucho ménos sustraerse a la
autoridad de la lei, que es obligatoria por naturaleza,

Siendo el domicilio matrimonial el lugar de la residencia
personal de los casados, por tiempo indefinido, i el foco de su
actividad industrial, mercantil o profesional, tiene que ser for-
zosamente reputado, en el silencio de las pattes, como el tnico
elejido para determinar la existencia, composicion i desenvol-
vimiento de la asociacion conyugal i el tinico, por consiguiente,
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cuya lei debe rejir todas las relaciones pecuniarias desde el
instante mismo del matrimonio,

Puede, sin duda, cambiar cuando ménos se piense; pero ese
cambio no afectard en lo mas minimo las condiciones recipro-
cas de los esposos en relacion a sus biencs, las que, libres de
toda influencia procedente de hechos posteriores al casamien-
to, deben continuar en el futuro, tales cuales ellas nacieron
bajo el amparo de la lei vijente en el primer domicilio con-
yugal.

Hace mas de seiscientos afios que la lei 23, titulo II, Parti-
da 42, que ha sido hasta ahora poco el Derecho comun de
todos los pueblos de la América Espaiiola, declard que las dis-
.. posiciones de las leyes concernientes a los bienes de los espasos
en la época de su casamiento, no serian obstruidas ni modifica-
_das por las de la lei o costumbre del lugar a donde fuesen
despues a morar, i esa declaracion ha sido recojida como la
espresion concreta de la justicia por autores de tanta nota como
Savigny, Bar, Haus, Weiss, Bard, Martens, Asser, Rivier, Oli-
vart, Rougelot, Teichman, Laurent, Ramirez, Westlake i otros.

La léi que empez¢ a gobernar las relaciones de los esposos
en lo concerniente a los bienes, no puede quedar a la merced
de un cambio de domicilio: cualquiera que sca el réjimen adop-
tado o ¢l sistema a que se obedezca, debe ser, por el contrario,
inmutable. Estd en la naturaleza de estas relaciones que, en
defecto de estipulacion prévia, sigan al matrimonio a todas
partes i duren tanto comoél mismo. Las leyes del nuevo lugar,. -
al reglar el matrimonio del punto de vista de sus consecuencias
pecuniarias, no se preocupan tampoco de las personas que se
han casado en otro lugar, ni de los bienes que puedan adquirir
cen él, sino de aquéllos que se casan bajo su imperio i que invo-
can su proteccion.

Asociar, por otra parte, el réjimen matrimonial a las fluctua-
ciones mas o ménos frecuentes del domicilio conyugal librado
esclusivamente a la decision del marido, seria entregarle sin
defensa los intereses de la mujer, dejando a su arbitrio la crea-
cion o cesacion de la sociedad conyugal, mediante un simple
cambio de domicilio, situacion desigual, injusta, inicua, que:
solo- puede evitarse proclamando la inmutabilidad de las con-
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venciones matrimoniales consagrada por la voluntad de las
partes o ¢l mandato del lejislador,

Esta solucion no se contradice directa ni indirectamente con
el principio sobre que reposa el réjimen de los bienes, como
parece que algunos Cédigos i autores lo hubiesen supuesto. El
domicilio puede gobernar las relaciones de los esposos donde
quiera que los bienes se encuentren, porque son relaciones de
cardcter personal. La situacion debe rejir los bienes muebles o
inmuebles, porque ese réjimen versa sobre los derechos reales
sujetos siempre a la lei local. Asl, pues, la suposicion nace de
una confusion inadmisible entre dos érdenes distintos de rela-
ciones jurfdicas, i 4mbos principios jiran arménicamente dentro
de sus propias esferas.

Confrontando ahora el titulo de la mayorfa con cl de la mi-

, norla, se advierte sin dificultad que ésta acepta las ideas de la
mayorfa i que se ha reducido a englobarlas en un solo art{culo.
La concision es mui recomendable, siempre que no perjudique
a la claridad del concepto. o a la integridad del sistema, i de
dmbes inconvenientes adolece la refundicion aludida.

Aunque fundamentalmente de acuerdo respecto a la teoria
del domicilio, el tnico articulo de la minorfa no provee, por lo
ménos esplicitamente, a la suerte de las relaciones pecuniarias
«de los esposos, en el caso de un cambio posterior de domicilio.
<Se trata de una omision involuntaria? Conviene salvarla. ¢Se
rejirAn por las leyes del domicilio superviniente? ¢Lo rechazan
las razones 4ntes espuestas? ¢Seguirdn rijiéndose por las leyes
sel primer domicilio? Debe decirse positivamente, a fin de que
los esposos i susintereses cuenten con la seguridad a que tienen
indisputable derecho.

De las sucesiones

La materia de las sucesiones es una de las mas vastas i com-
plejas del Derecho Civil Interno de cada pueblo. Derivado del
principio funddmental de la propiedad i abrazando tanto la
herencia lejltima como la testamentaria, ella compromete todo
cuantd se relaciona con las disposiciones de tdltima voluntad,
los titulos i derechos de los herederos forzosos o voluntarios,
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la parte correspondiente a cada uno de ellos, la mayor o menor
estension del derecho de representacion, la manera de repartir
los créditos i las deudas; en una palabra, todo lo que se refiere
a la adquisicion i posesion de los bienes fincados. Aunque
estas cuestiones deben ser estudiadas bajo diversos aspectos
que interesan al réjimen social, econdmico i politico de las na-
cioncs, las dificultades son relativamente sencillas, porque solo
se trata de una trasmision de bienes soberanamente rejida por
la propia lei, .

El asunto cambia de faz, se agranda i hasta se eleva cuando
las sucesiones tienen que ser estudiadas en sus relaciones con
el Derecho Civil Internacional; porque, saliendo entdnces del
dominio del derecho esencialmente privado, se encuentra en
presencia de soberanfas rivales que se disputan el dominio de
la materia i de las leyes tan distintas, como distintas son las
condiciones, necesidades, instituciones i tendencias de pueblos
que obedecen a diversos elementos jeogréficos, histéricos, pol(-
ticos i morales,

De este alto punto de vista, los que se obstinan en no ver en
la herencia mas que un simple cambio de propietario, no solo
empequeilecen sino que desnaturalizan la cuestion, La eleccion
dc lei destinada a rejir las sucesiones bajo su faz internacional,
no depende tanto de las relaciones de heredero con su causan-
te, como de la organizacion de los pueblos a los cuales su apli-
cacion debe afectar en los principios constitutivos del gobierno
de la sociedad, de la familia i de los bienes. La mayorfa de la
Comision, ldjica con los principios desenvueltos en los titulos
anteriores, prefiere, en consecuencia, la lei del lugar de la si-
tuacion de los bienes para que rija las sucesiones bajo todos
sus aspectos, ' '

La territorialidad de las leyes sucesorias arranca del Dere-
cho Romano, cuya grande autoridad se mantiene casi intacta al
traves de los siglos. Las negativas apasionadas de sus adversa-
rios son impotentes para terjiversar el texto elocuente de. las
leyes 19, § final. D. D., D¢ judiciis; 84, § 10, D. D., De legatis;
242, § Gltimo, D, D., De werborum significatione; 1, 2 i 3, Codi-
cis ubi in rem actio i Unica Codicis ubi de hereditate, Ninguna
de ellas lo consagra espresamente; mas el principio de Ia terri-
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torialidad surje como consecuencia obligada del conjunto de
sus disposiciones. '

El mismo sistema ha sido ensefiado en la Edad Media por
casi todos los estatutarios de mas nota, como Bartolo, Voet,
Boullenois i Bourgoigne. '

Segun Burgundio:

uSiquidem solemnitantes testamenti ad jura personalia non
pertinenti; quia sunt qucedam qualitas bonis ipsis impresa, ad
quam tenetur respicere quisquis in bonis aliquid alterat. Nam
ut jura realia non porrigunt affectum extra territorium; ita et
hanc pre se virtutem ferunt quod nec alieni territorii leges in
se recipiantu. )
 Segun Froland:

»La primera regla es que el estatuto real no sale de su terri-
torio. De aquf se sigue que en el caso en que se trate de suce-
sion, de la manera de dividirla, de la parte de los bienes de que
se puede disponer entre vivos o por testamento, del haber de
la viuda o hijos, de lejftima, retracto, etc., es necesario someter-
se a las costumbres de los lugares en que los fundos estén si-
tuadoss. D’Argentré llega hasta afirmar que los nifios de su
época no ignoraban la realidad de estatuto sucesorio.

Shaffner, Bar, Felix, Demangeat, Aubry, Burge, Westlake
Story, Wheaton, Demolombe, Calvo, Ramfrez i multitud: de
otros, entre los cuales figuran todos los civilistas franceses, con
dos tnicas excepciones, sostienen la misma doctrina, por lo mé-
nes respecto de los bienes raices. De acuerdo con Rocco, la lei
del lugar de la situacion debe aplicarse, no solo para regular
la condicion jur{dica de las,cosas existentes en el territorio, sino
tambien los derechos sucesorios, las donaciones entre los cén-
yujes, la cuota lejftima i aun la edad para disponer de los in-
muebles por testamento, la revocabilidad i caducidad de las
disposiciones de dltima novedad, la revocacion de las donacio-
nes entre vivos, i en jeneral, todos los derechos sobre inmue-
bles existentes en ¢l territorio. Zachariz incluye entre las leyes
reales todas las relativas a las sucesiones @b éntestato regulares
e irregulares, ordinarias i anormales; las referentes a las suce-
siones testamentarias, las que restrinjen la libertad de disponer
@ tltulo gratuito, sea en absoluto o en relacion a determinadas

Lot
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personas, i las que regulan la parte disponible de los bienes sea
ordinaria o sea excepcionalmente.

La teorfa de que la sucesion compuesta de bienes inmuebles,
debe ser rejida por la Jex Joci rei sitw es una tradicion tan uni-
versal i casi inconteéstada, que ha servido naturalmente de base
tanto a la lejislacion como a la jurisprudencia interna en Ale-
mania, Austria, Holanda, Francia, Béljica, Inglaterra, América
del Norte i América del Sur, como lealmente lo teconocen
Asser, Fiori i Laurent, a pesar de toda su predileccion por la
lei nacional del causante de la sucesion.

Finalmente, ella ha sido de tiempo atras elevada a la catego-
rfa de estipulacion internacional entre las mas grandes naciones
por medio de tratados que la consagran en términos inequivo-
cos. El articulo 2.2 de la convencion celebrada entre Austria i
Francia con fecha 11 de Diciembre de 1866 sobre reglamento
de las sucesiones, declara literalmente que los bicnes inmue-
bles son rejidos por la lei'local i que la jurisdiccion local es
competente para liquidar la sucesion. Los artfculos 10 i siguien-
tes del tratado sobre sucesion celebrado entre Francia i Rusia,
en 1. de Abril de 1874, establecen igualmente que la sucesion
de bienes inmuebles serd rejida por las leyes del pais en el cual
los inmuebles estén situados i que el conocimiento dec toda de-
manda o contestacion referentes a las sucesiones dc inmuebles
pertenecerd esclusivamente a los tribunales del pais de la si-
tuacion de los bienes. Andloga estipulacion consigna el trata-
do de Rusia con Alemania, fecha 12 Noviembre dc 1874. El
articulo 8.0 del Tratado de Amistad, Comercio i Navegacion
ajustado entre Francia i Servia el 18 de Junio dc 1883, contie-
ne una disposicion idéntica a la del tratado con Rusia,

Por su parte, la mayorfa de la Comision, fiel a sus principios,
ha creido que los muebles de la sucesion deben ser tambien
rejidos por la lei local de su situacion; puesto que, siendo com-
pletamente arbitraria toda distincion entre muebles e inmuebles,
del punto de vista de los derechos reales de que son sus-
_ceptibles, como ya lo ha demostrado, es cvidente que la adqui-
sicion de su dominio i posesion, a tftulo hereditario, tiene que
gobernarse por la misma lei que los bienes raices de la sucesion,

Desde que la soberanfa es una e indivisible, desde quc es
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todo o nada, como decia Portalis, es necesario admitir que ella
se estiende a todos los bienes de que la sucesion se compone,
cualesquiera que sean su naturaleza e importancia. ¢Podria sos-
tenerse que la soberanfa quedaria menoscabada si no imperase
sobre un bien raiz de {nfima importancia i que permaneceria.
intacta aun cuando bienes muebles de gran valor escapasen a
su accion? N§, absolutamente né. Como lo dice Merlin, el
- poder de la lei local debe ser el mismo sobre todos los muebles
e inmuebles existentes dentro del territorio sujeto a su im-
perio. _

Si la distincion tradicional entre dmbas clases de bienes no
tiene razon de ser en tésis jeneral, carece de todo sentido en
materia de sucesiones, Podria comprenderse que un mueble
determinado siguiese la condicion de su propietario o poseedor
por la circunstancia especial de estar directamente destinado
al servicio de la persona. Jamas podria esplicarse satisfactoria-
mente que un conjunto de bienes, quizas lo mas importante

“de la sucesion i mas ajenos al uso personal del fallecido, hu-
bieran de escapar a la lei del lugar de su situacion efectiva i
notoria por la simple circunstancia de ser muebles.

¢Cémo fraccionar la sucesion sobre muebles e inmucbles si-
tuados dentro del mismo pais para reglarla por leyes distintas :
i tal vez opuestas? Esta seria, sin embargo, la consecuencia
fatal de la distincion en materia de sucesiones; puesto que los
raices continuarian rejides por la lei de su situacion, miéntras
que los muebles pasarian a ser gobernados por la lei personal
del causante. Pero, es que la existencia de muebles entre los
bienes de la sucesion no puede quebrar suunidad dentrode
los limites territoriales del pais por cuya lei debe ser reglada
en conjunto i detalles, -
--Siendo, dentro de esos limites, una sola entidad jur{dica,
aungue compuesta de bienes de toda clase, solo puede estar
sometida a una misma i Gnica lei bajo cualquier aspecto que
se considere. Sl ,

~ No obstante la influencia decisiva de la doctrina de la lejis-
lacion, de la jurisprudencia i de las estipulaciones internacio-

 nales, Waechter, Savigny, Laurent, Durand, Weiss, Fiore i

* Mancini, han procurado teaccionar contra los principios reci-
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bidos, sosteniendo, con el Cddigo Civil de Italiai el proyecto
de Cddigo Civil de Béljica, que las sucesiones deben rejirse,
cualesquiera que sean los bienes de que se compongan i los
lugares donde existan, por la lei personal del de cujus, sin per-
juicio de dividirse entre la nacionalidad i el domicilio i de
disentir sobre otros puntos de interes ménos capital.

Optese por la nacionalidad o por el domicilio para determi-
nar la lei personal del causante de la sucesion, prescindase por
un instante de las objeciones aducidas contra todo sistema de
lei personal para el réjimen de los bienes i admitasc en hipé-
tesis la conveniencia de sujetar a una sola lei la trasmision de
los bienes por causa de muerte, aun cuando se hallen disemi-
nados en multitud de paises, no por eso seria iléjico negar,
como la mayorfa de la Comision lo niega rotundamente, que
entre las relaciones personales i el réjimen de los bienes exista
esa {ntima conexion que la escuela de los autores citados cree
haber descubierto, i que es la piedra angular de su moderno
sistema, '

Léjos de eso, la diversidad entre dmbos érdenes de ideas, es
tan radical, i tan profunda la incompatibilidad de la sqlucion
propuesta con la realidad de las leyes dirijentes de los bienes,
que Savigny, Fiore, Laurent i Asser declaran lealmente que la
aplicacion jeneral del principio de la lei personal al réjimen
de las sucesiones, tropieza con dificultades tedricas i prdcticas
verdaderamente invencibles en todos aquellos paises donde los
bienes son gobernados por la lei de su situacion, paises que
forman la mayor parte de la Europa i que comprenden toda
la América, de' suerte que no pueden aspirar fundadamente a
sustituir al tradicional sistema que rije la lei territorial en
tinica lei de las sucesiones.

As{, pues, para saber quién debe suceder, a qué bienes i en
qué proporciones, segun ha dicho Boullenois; para determinar
el érden de las sucesiones, la cuota de los derechos sucesorios
i la validez de las disposiciones testamentarias, segun decia
Demolombe; para rejir la capacidad del causante o del here-
dero, la forma, validez i efectos del testamento, los titulos i
derechos hereditarios de cényujes o parientes, la existencia i
monto de lejitimas o reservas, en suma, todo lo rclativo a la
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sucesion lejitima o testamentaria, segun dice la mayorfa de la

Comision, es necesario acudir a la lei del pais de la respectiva
situacion de los bienes hcreditarios, que se impone como prin-
cipio dominante de la materia con la esclusividad i con toda
la autoridad de la soberanf{a territorial.

En efecto, la sucesion es institucion del Derecho Civil, no del
Derecho Natural, Serian, de la contrario, inesplicables las va-
riadas i trascendentales diverjencias de las leyes vijentes sobre
la materia en el mundo civilizado, diverjencias que llegan hasta
consagrar en algunos paises la absoluta libertad de testar; mién-
tras que cn otros conservan. las lejitimas i aun restrinjen la >-
cuota antiguamente disponible entre los mismos herederos for- |
zosos. ¢Por qué no atenerse enténces para reglar las sucesiones
a la lei del Estado que rije los bienes, existentes dentro de su
territorio?

Siendo la sucesion un tftulo traslativo del dominio de los
bicnes que componen el acervo hereditario, constituye un dere-
cho real que debe gobernarse por la misma lei que gobierna

“todos los derechos reales; siendo los derechos reales rejidos por
la lei del lugar de la situacion de los bienes, esamisma lei tiene
que rejir las sucesiones, so pena de incurrir en una inconsecuen-
cia que importaria una verdadera contradiccion i que nada al-
canzaria a justificar.

En la diversidad de las opiniones i en la ausencia de otro.

‘sistema preferible, es 18jico sujetar la trasmision de la universa-
lidad de los bienes que constituyen la herencia a la misma lei

- que habria rejido la trasmision de cualquiera de esos bienes
durante la vida dcl causante; porque la cantidad de bienes com-

_ prendidos en la trasmision no altera la naturaleza del acto juri-

dico ni la desaparicion del propietario modifica el cardcter de ‘.

; las leyes a que sus bienes estaban sujetos, como seria necesario |

~ para que fuese admisible semejante dualidad de leyes segun que

- la trasmision procediese de una enajenacion entre vivos o de
una liberalidad mortis caussa.

La obligacion de solicitar la posesion de los bienes heredita-
rios ante los tribunales del pais de su situacion, implica que la
lei territorial del lugar donde los bienes se encuentran es la ver-

dadera lei dc la sucesion; porque, no siendoen el fondo toda
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cuestion de Derecho Internacional Privado mas que una cues-
tion de competencia entre dos soberanfas distintas, la lei que
determina la jurisdiccion se halla 16jicamente ligada con la lci
que gobierna la relacion juridica comprometida en el juicio de
que se trate.

El derecho del Fisco a las sucesiones vacantes dentro del
pais, basado sobre el dominio eminente del Estado, i declarado
por la lejislacion universal, es un nuevo i poderoso fundamento
en favor de la territorialidad de la lei de las sucesiones, pues
ese derecho importaria un verdadero despojo del Fisco del pais
del fallecido, si la herencia hubiera de ser discernida con arreglo
a la lei personal del causante, como la léjica ha impulsado a
Fiore a sustentarlo sin razon.

Desde que el territorio, dicen Aubry i Rau, parafrascando a
Portalis, es la base material del Estado, cuya existencia se en-
cuentra as{ estrechamente vinculada al destino de los inmuebles
que componen ese territorio, ningun lejislador ha podido con-
sentir en someter los inmucbles situados dentro de su pais al
imperio de una lei estrafia. En consecuencia, la regla de que
los inmuebles son rejidos por la lei de su situacion, es seguida
por los pueblos civilizados. Ahora bien, por lo que hace a los
motivos fundamentales de estaregla, no hai que distinguir entre
la trasmision a titulo particular de uno o muchos inmuebles
determinados i la adquisicion a t{tulo universal del conjunto de
inmuebles de una sucesion.

Toda lei de sucesion es, segun Demangeat, una lei polftica,
una lei que interesa al érden piblico. El Derecho Privado, en
materia de sucesion, se plega siempre a las exijencias del siste-
"ma de gobierno existente. Segun que el gobierno es de privile-
jio o democrdtico, la idea del monopolio o de la igualdad do-
minan en las leyes sucesorias. Todasaparecen en un grado mas

0 ménos remarcable, como los instrumentos de que el lejislador
se sirve para hacer predominar tal o cual gran principio de or-
ganizacion social o politica. Hai, de consiguiente, un positivo
interes piblico en que la lei propia rija toda sucesion acerca de
de los bienes situados dentro de cada pais.

"Vanamente se objeta por los adversarios del sistema de la lei
local en materia de sucesiones que su aplicacion desconoce el
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verdadero caricter de heredero; que modifica sustancialmente
la naturaleza propia de la sucesion; que despotiza la voluntad
del causante, base esencial del derecho hereditario; que destru-
ye la unidad de las disposiciones de ultima voluntad imponiendo
la necesidad de multiples testamentos, i que conduce fatalmente
a la prosecucion de diversos juicios sucesorios, dificultando el
pago de los créditos pasivos de la sucesion.

El heredero no es un simple continuador de la persona de
su causante, sino un verdadero sucesor mediante un titulo tras-
lativo dc dominio, del misato modo que cualquier otro causa-

_habiente a titulo singular, como la compra, la permuta o la.
donacion entre vivos. La facultad de aceptar la herencia bajo-
. beneficio de inventario, que es de la lejislacion comun, corro-
bora la separacion de 4mbos, eximiendo al sucesor de toda res-
ponsabilidad personal por las deudas de su antecesor. Esa misma.
precaucion no es necesaria respecto de las sucesiones de in-
muebles en Inglaterra i Estados Unidos; pues all{ el heredero.
no es obligado #/tra vires por la falta de inventario como con-
dicion de la aceptacion de herencia.

Aunque el patrimonio, no siendo en su conjunto un objeto.
esterior i confundiéndose con la persona misma de su propie-
tario, no tuviera situacion distinta de la del domicilio de la per-
sona, la objecion no seria concluyente. Es absolutamente im-
posible, en la trasmision del patrimonio, hacer abstraccion.
completa de los objetos que la componen. Siempre se trata en
definitiva del destino de los bienes hereditarios, i las causas.
que hacen rechazar la autoridad de las leyes estranjeras sobre la.
adquisicion, conservacion i enajenacion de los bienes militan con
mas fuerza.en los traspasos por v{a de sucesion que en las ena-
jenaciones a titulo particular; porque el primer modo de tras-
mision es a la vez mas jeneral i mas dmplio que el segundo. -

No es exacto que la voluntad individual sea la regla suprema
del derecho sucesorio, ni que ella sea aniquilada por la aplicacion.
 de la lei territorial en vez de la personal del finado. Para el ré-
jimen de las ‘sucesiones todo Lejislador toma ordinariamente

en cuenta las afecciones naturales i presuntas del hombre; pero,
sea cual fuere la lei de Ja sucesion, esta consideracion no es ni
- puede sér mas que secundaria, especialmente en aquellos paises
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en que la libertad absoluta de testar nc es admitida i en que la
institucion de las lejitimas i reservas responde a los principios
fundamentales de su organizacion social i polftica. Las vistas
polfticas, los motivos de interes social dominan la materia de
las sucesiones i son una razon mas para poncrlas al abrigo de
la aplicacion de las lcyes ajenas a la soberanfa del pais donde
existen los bienes de que la sucesion se compone.

La singularidad del testamento, léjos de constituir un axio-
ma jurfdico, solo puede ser invocada merced a una lastimosa
confusion con la unidad de contexto dcl acto, que la faccion del
testamento justificaba entre los romanos i que las leyes espa-
fiolas exijian tambien sin los mismos fundamentos. ¢Qué prin-
cipios, qué razones, qué intereses se oponen a que una misma
persona otorgue dos o mas testamentos i a que todos &llos sean
igualmente vdlidos en aquello_en que no se contradigan? 1 si
la multiplicidad del testamento no ofrece inconveniente alguno
aun tratdndose de bienes situados dentro de un solo pais, ¢por
qué lo ofreceria que los bienes de cada pais fueran materia de
un testamentoespecial o aislado? Pero, ni esto mismo es siquie-
ra necesario; puesto que un solo testamento por acto publico
bastaria para todos los bienes, por mas numerosos i distintos
que fuesen los paises de su respectiva situacion, desde queel tes-
tamento auténtico es de lejislacion universal.

No son éinicamente las leyes espafiolas las que admitian en
principio la pluralidad del testamento: tambien la admiten los
c6digos actuales de la mayor parte de las naciones representadas
en este Congreso. Las leyes 21, 22 i 24, titulo I, partida 6.2;
los artfculos §23 del Cédigo de Bolivia, 853 del del Perd i 967
del de la Reptiblica Oriental, declaran literalmente que el tes-
tamento posterior deja subsistente el anterior en todo lo que no
lo contradiga, exceptoel caso en que el testador disponga espre-
samente lo contrario, El art{culo 1215 del Cddigo de Chile dice
tambien que: #Un testamento no se revoca ticitamente en todas
sus partes por la existencia de otro u otros posteriores, que es-
presamente no revoquen los anteriores, dejardn subsistentes en
éstos las disposiciones que no sean incompatibles con las poste-
riores o contrarias a ellasn.

El mismo Calvo, tan adicto, de ordinario, a las doctrinas pre- '
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valentes en Europa, despues de sostener que la sucesion de
muebles se rije por la lei del lugar del domicilio del causante
i que los inmuebles se gobiernan por la lei del lugar de su si-
tuacion, agrega, en la pdjina 211, tomo II de su ltima edicion,
que, si la sucesion se compone de muebles e inmuebles, el tes-
tador debe revestir su testamento de las formalidades requeridas
por las leyes del lugar de su domicilioi del lugar de la situacion
de los inmuebles, o puede mas bien formular sus disposiciones
en dos actos separados, hechos respectivamente conforme a las
leyes del pais en que cada uno debe recibir su ejecucion.

Del mismo modo que la multiplicidad de los testamentos, la
pluralidad de las sucesiones, en razon directa del nimero de
paises donde los bienes estén situados, no puede ser invocada
con éxito contra el principio de la lei territorial; porque la
teorfa de la unidad de la sucesion, proclamada por las leyes
internas de cada pais, se refiere Unicamente a los bienes exis-
tentes dentro de los limites territoriales del pais respectivo i no
puede abrazar tambien los bienes situados en otros paises sin
atacar la soberanfa de sus leyes e invadir la jurisdiccion de sus
tribunales.

Facilmente se comprende ‘que todos los bienes hereditarios
formen una sola masa cuando se hallen ubicados dentro de un
mismo pais; puesto que la teorfa se aplica entdnces a un caso
de Derecho interno, rejido por su propia lei. De ningun modo
se justifica esa teorfa cuando recae sobre bienes ubicados en
distintos paises; puesto que diversas soberanfas se encuentran
en tal caso frente a frente para disputarse el gobierno de la
sucesion respecto de cada lote de bienes i que el asunta entra,
por tanto, de lleno en el dominio del Derecho Internacional
Privado. Equiparar dmbas situaciones, para sujetarlas a la mis-
ma regla, seria confundir la naturaleza de los casos supuestos i
terjiversar la esfera de las leyes comprometidas.

Asi la pluralidad de las sucesiones, en vez de ser una herejia
cientifica, estd consagrada por antiguos textos i no impide el
cobro regular de los créditos pasivos de la herencia. Quod sunt
bona diversis territoréis, decia uno de ellos, abnozxia totiden:
patrimonia intelliguninr. Inmobilia, decia Juan Voet, deferri
Secundum leges loct in qué sita sunl, adeo ut tot censeri debeant
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diversa patrimonia, ac tot hereditates, quot locis diverso jure uten-
tibus inmobilia existunt. Las dificultades inherentes al ejercicio
de los derechos de los acreedores de la sucesion, quedan fécil-
mente salvadas por los articulos finales del proyecto de la ma-’
yorfa de la Comision, basados sobre los mismos principios a
que obedecen los articulos andlogos del Cddigo de Comercio
Arjentino para los casos de quiebra.

Por lo demas, los proyectos de la mayorfa i de la minorfa,
hédgolo constar con placer, son, en el fondo, mas que semejantes,
perfectamente idénticos. Todo juez llamado a conocer de una
sucesion con arreglo a cualquiera de ellos, no podria abstenerse
de declarar que las sucesiones estdn efectivamente sometidas
al imperio de la lei del lugar de la situacion de los bienes, con
prescindencia de toda distincion entre muebles i raices,

Sus disidencias se reducen a que el proyecto de la minorfa
segrega varias disposiciones del de la mayorfa acerca de la ma-
nera como las deudas deben ser satisfechas, intercala prescrip-
ciones estrafias a la materia, como las referentes al procedimien-
to en rebeldfa, i repite innecesariamente otras que, versando
sobre la nacionalidad, no pertenecen al titulo de las sucesiones.
Pero todas estas diverjencias son de simple detalle i ajenas
por tanto, a la discusion en jencral. El debate en particilar
permitird analizarlas detenidamente, si llegase a ser necesario.

[

De la prescripcion

Ocupdndose de un tratado de Derecho Civil Internacional,
no tendrfamos objeto en estudiar la prescripcion en sus funda-
mentos, desarrollo ni detalles. Moral o inmoral, justa o injusta,
es una institucion universal del Derecho Positivo de las naciones
cultas, i sus formas, condiciones i efectos pertenecen al Derecho
interno de cada Estado.

Toda nuestra mision se reduce a encararla bajo su doble faz
estintiva o adquisitiva para determinar con precision la lei, que
debe rejirla en cada uno de sus aspectos, previendo todos los
casos que pueden ofrecerse en el curso de las relaciones civiles,
a fin de que ninguno escape a una solucion fijada de antemano,
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basada sobre la ciencia i ajustada a las conveniencias bien en-
tendidas de todos.

Laurent i la Comision Examinadora del Cédigo Civil Belga,
sostienen, de comun acuerdo, que la prescripcion afecta esen-
cialmente al drden piblico internacional. Si hai, segun Laurent,
una lei en que el derecho de la sociedad domine, es la que es-
tablece la prescripcion; porque, solo a nombre del derecho
social puede despojar de su derecho al propietario para atri-
buirlo al poseedor. Segun la Comision, la prescripcion es de
drden piblico; solo la lei determina sus condiciones, i los par-
ticulares son impotentes para modificarlas. Con un punto de
partida comun, arriban naturalmente a la misma conclusion, a
saber, que la prescripcion, sea estintiva, sea adquisitiva, vérse
sobre mueblcs o inmuebles, es gobernada esclusivamente por la
lei que rije el derecho mismo sometido a ese modo de adquisi-

“cion .o estincion,

Pothier piensa que la prescripcion debe ser rejida por la lei
~ del domicilio del acreedor o propletarlo, alegando que solo pue-"
“den. ser privados de sus cosas en virtud de la lei a que estdn
sometidos. Massé, Fiore i Asser contestan a Pothier que €l su-
‘pone que el acreedor es aun propietario, cuando se trata preci-
samente de decidir si conserva todavia su derecho i que seria
jirar dentro de un clrculo vicioso desde que el deudor o posee-
dor tendrian fundamento para pretender a su turno que no po-
drian ser privados de su excepcion por una lei a la que tampo-

co estdn sometidos. -

J. Voet, Bouhier, Dunod, Merlin i otros, aplican la lei del
domicilio del deudor, por cuanto la reputan una excepcion que
- no aniquila el derecho del acreedor i que solo impide su ejecu-
cion Judlcml Pardessus, Fiore i Asser objetan que el término
de 1a accion tiene. -que ser siempre cierto i determinado; que no
~ debe variar por la voluntad de una de las partes contra ladela
~otra; i que, teniendo el deudor la tibertad de cambiar de domi-

cilio, quedaria a su arbxtno abreviar el tmmpo de la prescrip-
etan
- Pardessus pmcura salvar las precedentes objecmones, haciendo
‘ de:pender el plazo de la lei del domicilio que el dendor tenia al

xwmpc en que contrajo la obhgaczon, pero Merlm, al cual se. o




- 261 —

adhieren Fiore i Asser, habia contestado de antemano que, si
la prescripcion importa un beneficio acordado al deudor, es ra-
zonable que el deudor pueda disfrutarlo en su nuevo domicilio
i que el acreedor soporte las consecuencias de no haber proce-
dido oportunamente en ese nuevo domicilio del deudor.

Bartolo, Mascardo, Bourgoigne, Troplong i Lehr prefieren la
lei del lugar del pago, observando que la prescripcion es, en
cierto modo, la pena de la neglijencia del acreedori que la omi-
sion es cometida en el lugar del pago, La inadmisibilidad de
esta solucion se pone en evidencia negando con Asser quc la
prescripcion sea de modo alguno una pena contra el acreedor i

~ sostenicndo con Laurent que es simplemente una institucion de
drden i tranquilidad sociales.

Huber, J. Voet, Boullenois, Wheaton, Kent, Story i Burge
‘miran la prescripcion como perteneciente al procedimiento i se
pronuncian, en consecuencia, por la lei del lugar del juicio.
Asser piensa con razon que la prescripcion pertetiece a la lejis-
lacion sustantiva i no forma, por tanto, parte del procedimiento,
Fiore, partiendo de la base de que el acreedor estd obligado a
seguir el fuero del deudor, que es ordinariamente el lugar de su
domicilio, renueva la objecion de que el acreedor quedaria en
tal caso sometido al arbitrio del deudor, cuya facultad de mu-
‘dar de domicilio es verdaderamente incontestable,

{Cuél es entdnces la lei que debe rejir la prescripcion bajo
su doble faz estintiva i adquisitiva? A juicio de la mayorfa de
la Comision, la respuesta puede formularse en una regla jene-

" ral, a saber: que la prescripcion es rejida por la lei que gobierna

* la relacion juridica de cuya prescripcion se trate. Asi, la pres-
cripcion estintiva de acciones personales, estd subordinada a la
lei del lugar de su cumplimiento, la de acciones reales a la de la
situacion de los bienes gravados sin distincion de raices o mue-
‘bles, i la adquisitiva de cosas corporales a la de su situacion,
cualquiera que sea su naturaleza, de acuerdo con lo estatuido
en los titulos relativos a los bienes i a los actos jurfdicos.

Tal es en el fondo la doctrina’ de Schaffner, Waechter, Sa-
vigny, Rocco, Demangeat, Fiore, Asser, Rivier, Laurent, Rami{-
rez i la Comision Revisora del Cédigo . Civil Belga, los cuales,
por mas disconformes que sean los principios jenerales de sus

LA LEJISLACION DR CH, : 18
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respectivas escuelas i las reglas especiales a que sujetan los de-
rechos personales o reales, estdin todos de acuerdo para some--
ter la prescripcion, cualquiera que sea su naturaleza, a la misma.
lei que rije las relaciones de derecho a que ella se refiere.

Bajo su faz estintiva, la prescripcion no es, en.efecto, mas
que un medio de enervar las acciones dirijidasa hacer efectivas
las obligaciones pendientes, Siendo el deber juridico la resul-
tante del derecho del acreedor para obligar al deudora la pres-
tacion convenida, la accion se liga intimamente a la obligacion
i debe ser rejida por la misma lei. Cuando dos personas con-
tratan, consienten, ticita, pero claramente, en que el término-
dentro del cual la una pueda proceder contra la otra, para.
compelerla al cumplimiento de su obligacion, dependa de la.
lei bajo cuyo imperio nacié la accion.

Esta solucion, como Savigny lo hace notar, es la mas confor-
me a los principios i a la equidad. A los principios, porque,.
determinando de un modo cierto la lei de la prescripcion, im-
pide todo cuanto una de las partes pudiera intentar en perjuicio-
de la otra. A la equidad, porque, as{ como al acreedor no le es
licito preferir, para el ejercicio de su accion, el lugar donde la.
prescripcion dure mas, tampoco es permitido al deudor optar,
mediante un cambio de domicilio, por el lugar donde dure:
ménos.

Bajo su faz adquisitiva, podria sostenerse con esperanza de-
éxito que, importando en realidad una casual de estincion del
dominio, bastaria aplicarle la misma regla, por cuanto los de-
rechos reales, en su cardcter de tales, se rijen por la lei del
lugar de la situacion de los bienes sobre que recaen.

Dejando, sin embargo, de lado esta cuestion, puramente es-
peculativa, para considerar la prescripcion como medio de ad~
quirir derechos reales, se arriba siempre al mismo resultado, es.
. decir, a gobernarla por la lei del lugar de la situacion de los

bienes, sean muebles, sean raices. Una vez establecido, como-
queda, en €l titulo respectivo, que la adquisicion, conservacion,.
i estincion de los derechos reales estdn sometidas a la lei del
lugar donde las cosas se encuentran, la primera consecuencia a
deducir de esa premisa es que la prescripcion debe ser tambien
reglada por la misma lei que gobierna las cosas. Dejar los bie-
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nes bajo el imperio de la lei del lugar de su situacion i sujetar
su prescripcion a otra lei distinta, cualquiera que ella fuese,
seria incurrir en la mas chocante i la mas injustificada de las
contradicciones posibles.

Mas, como el detentador de una cosa mueble puede trasla-
darla de un lugar a otro, es conveniente prever el caso para
resolverlo dentro de la doctrina establecida, declarando que la
prescripcion se rejird por la lei del lugar donde se consume;
porque, dntes de consumarse, solo existe un derecho en espec-
tativa, sin titulo para eximirse de la influencia de la lei del
lugar de la nueva situacion de la cosa, del mismo modo que
esta lei careceria de autoridad para desconocer la prescripcion
consumada d4ntes de la traslacion de la cosa, porque semejante
desconocimiento importaria atribuirse efecto retroactivo para
destruir derechos adquiridos sobre cosas que no estaban en-
ténces sujetas a su imperio.

Las conclusiones de la mayorfa de la Comision son tan fun-
dadas e incontrovertibles, que la minorfa se ha limitado a re-
producir su titulo sin mas alteracion que la de rejir la prescrip-
cion de la cosa mueble, cambiada de lugar, por la lei de aquel
en que empezd, en vez de aquel en que se consumd, alteracion
de mero detalle, inadmisible por las razones espuestas, i cuyo
exdmen pertenece, por lo demas, a la discusion en particular
de los articulos correspondientes.

He terminado la fatigosa tarea de fundar el proyecto de la
mayotia de la Comision en presencia del contra-proyecto de la
minorfa,

No pretendo haber dicho nada nuevo. La modestia de mi
informe no necesita siquiera escudarse tras el escéptico ikl
- mavum sub sole, i reconozco, por el contrario, espontineamente
cudn pesada contribucion me he creido en el caso de imponer
a las esposiciones de los tratadistas, cuyas doctrinas he invoca-
do en apoyo de las soluciones propuestas.

La mayorfa tampoco cree haber pronunciado la dltima pa-
labra de la ciencia. ¢Quién osaria decirla, cuando el Derecho
Internacional Privado se halla todavfa en pleno desarrollo, des-
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pertado hace poco de su letargo por el célebre caso de la prin-
cesa de Beauffremont que conmovié el mundo juridico i ajitd
la opinion de dos naciones poderosas?

Solo aspira la mayorfa a que se le haga la Just|c1a de reco-
nocer que nada ha omitido de lo que estaba a su alcance para
formular un proyecto sério, metédico, armdnico i cormpleto,
estudiado cuanto se ha escrito sobre esta dificilisima materia
i prestando especial atencion a la obra de nuestro distinguido
colega el sefior doctor Ramirez, digna de mengion por la soli-
dez de su preparacion, la’ independencia de su cnteno ila
. exactitud jeneral de su doctrina; -

LéJOS pues, de pensar que su trabajo sea perfecto, la ma-
yorfa aprovechard el debate en particular para indicar varias
modificaciones secundarias, que le han sido en parte sujeridas
por algunos sefiores Plenipotenciarios, i admitird con placer
todas las que, sin romper la unidad del proyecto ni alterar sus
principios fundamentales, scan propuestas en el curso de la
discusion.

Procediendo as, ]a mayorfa ejecutaré, un.acto de honestidad
cientffica i rendird un justo homenaje a la ilustracion de sus
distinguidos colegas.

Ahora, que mi dltima palabra sea la palabra de la gratltud
por la induljente atencion con que el Congreso se ha dignado
escucharme,

MANUEL QUiNTANA

- PROYECTO DE LA MINOR(A DE LA COMISION DE DERECHO
© CIVIL INTERNACIONAL

I

DE LAS PERSONAS -

ARTICULO PRIMERO. Las leyes de los Estados signatarios
del presente Tt;atado 1o reconocen diferencia entre ciudadanos
i estranjeros en cuanto a la adquisicion i goce de los derechos

, civiles que ellas reglan, :
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ART. 2.0 El caricter de los habitantes de un pais en cuanto
a su condicion de nacionales o estranjeros,domiciliados o tran-
seuntes, se determina i juzga por las leyes del mismo pais.

ART. 3.2 Si concurrieren en una misma persona condiciones
constitutivas de nacionalidad én dos o mas naciones, i con este
motivo se produjere conflicto, prevalecerd 1a lei de la nacion en
que la persona de que se trate se hallare domiciliada actual-
mente.

ART. 4.° La capacidad juridica de las personas para contra-
tar o contraer obligaciones, se juzga i determma por las leyes
del pais de su residencia.

ART. 5. Para apreciar la validez de toda obligacion contrai-
da o contrato celebrado en pais estranjero, atendida la capaci-
dad de las personas, se estard a lo que dispongan las leyes del
pais en el cual se contrajo la obligacion o se celebr el contrato.
~ ART. 62 Lo establecido en los dos articulos precedentes se
entiende, sin perjuicio de lo que las leyes de cada pais dispon-
gan, para tener efecto dentro de su propio territorio, con res-
pecto a la infraccion de las leyes patrias por parte de sus nacio-
nales. :

II

DEL DOMICILIO

ART. 7.0 El domicilio, para los efectos de este Tratado, con-
siste en la residencia en un lugar, acompafiada de manifesta-
ciones fehacientes del propésito de permanecer en €l por tiem-
po ilimitado.

ART. 82 La mujer casada no divorciada SIgue el domicilio
del marido; el que vive bajo patria potestad, el del padre; el
que se halla bajo tutela o curaduria, el de su tutor o curador.

111
DE LA AUSENCIA

ART. 9° Los derechos i obligaciones de una persona ausens
te, declarada tal por la autoridad correspondiente, se reglan
por la lei de su dltimo domicilio. : :
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DEL MATRIMONIO

ART. 10. La validez del matrimonio se juzga por la lei del
pais en que se celebra.

Serd igualmente vilido el matrimonio celebrado en pais es-
tranjero en conformidad a las leyes patrias de los contrayentes.

ART. 11. Lo establecido en los dos articulos anteriores se
entiende sin perjuicio de los efectos que la contravencion a las
leyes patrias de los contrayentes produjere en su propio pais i
que son los mismos que si se hubiera celebrado en €l

ART. 12. El matrimonio vélido no podrd disolverse sino en
conformidad a las leyes del Estado en que se solicite su diso-
lucion.

El matrimonio disuelto en alguno de los paises signatarios
no habilita a ninguno de los cdnyujes para contraer matrimo-
nio en otro pais en que no habria podido disolverse, .

v

DE LOS BIENES

ART. 13. Los bienes, cualquiera que sea la naturaleza, estén
sujetos a las leyes del pais en que se hallan situados, sin per-
juicio de los contratos celebrados vélidamente en pais estrafio.
Pero los efectos de éstos, cuando fueren otorgados para cum-
plirse en el pais en que los bienes se hallan situados, se arregla-
rdn a las leyes de éste. ' '

ART. 14. Los buques, en aguas no _jurisdiccionales, se repu-
tan situados en el lugar de su matricula, _

ART. 15, Los cargamentos de 10s buques en aguas no juris-
_diccionales se consideran situados en el lugar de su destino defi-
nitivo, si no lo tuvieren en ¢l lugar de la matricula del buque,

ART. 16, Los créditos se reputan sxtuados enel lugar en que
la obhgacxon debe cumplirse.




VI

DE LA PRESCRIPCION

ART. 17, La prescripcion estintiva de las acciones persona-
les se rije por la lei a que las obligaciones correlativas estan
sujetas.

ART. 18. La prescripcion estintiva de acciones reales se rije
por la lei del lugar en que se hallan situados los bienes a que
se refiere.

ART. 19. Si los bienes de que se trate fueren muebles i hu-
bieren cambiado de situacion, la prescripcion se rejird por la lei
del pais en que dichos bienes se hallaban cuando empezd a
correr. . )

ART. 20, La prescripcion adquisitiva de bienes muebles i
ralces se rije por la lei del lugar en que esten situados.

ART. 21. Si el bien fuere mueble i hubiere cambiado de si-
tuacion, la prescripcion se rejird por la lei del pais en que em-
pezé a correr. :

VII

DE LAS OBLIGACIONES EN JENERAL I DE LOS CONTRATOS

ART. 22. Los Estados signatarios del presente Tratado acep- -
tan el principio Jocus régit actum, tanto respecto de la forma i
solemnidades esternas, como respecto del valor intrinseco de
todo acto juridico, sin otras limitaciones que las establecidas
espresamente en el mismo Tratado. En consecuencia, los con-
tratos celebrados i actos juridicos ejecutados en cualquiera de
ellos en conformidad a sus leyes se reputardn vdlidos en todos
los demas, sin perjuicio de las excepciones o limitaciones a
-que, segun se ha espuesto, haya lugar,

ART. 23. Los actos i contratos que han de producir efecto
en otro Estado en que se exijan requisitos espectiales para su
validez, no se reputardn perfectos sino se llenaren esos requi-
sitos. '
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ART, 24. Los actos que los ciudadanos de alguno de los
Estados signatarios ejecutaren fuera de su respectivo territorio
con el fin manifiesto de burlar una prohibicion impuesta por las
leyes patrias, probado el fraude, se reputardn nulos i de ningun
valor,

ART. 25. Las actos ejecutadcs o contratos celebrados fuera
del territorio nacional, pero en conformidad a sus leyes, de tal
modo que en él sean vdlidos, lo serdn igualmente en los demas
Estados, sin perjuicio de lo dispuesto en el nimero 26.

ART. 26. No se reputard vélida en un Estado ninguna obli-
gacion contraria a su Derecho Publico i la moral.

ART. 27. Si los interesados estipularen qué el contrato se rija
por otras leyes que las vijentes en el lugar de su celebracion
se estard a lo estipulado por ellos, sin perjuicio de lo estable-
cido en el nimero anterior. ¢

ART. 28. Todo lo que es accesorio en una obligacion o inhe-
rente a ella, se juzgara por las leyes del paisa que en lo princi-
pal estd subordinada segun las reglas del presente Tratado.

ART. 29. Si la validez de una, obligacion se deriva, no del
acto o contrato primitivo que constituia un titulo vicioso, sino
de su ratificacion que lo purgé del vicio, i ésta tuvo lugaren un

pais distinto de aquelen que se otorgé la primitiva obligacion,
el acto o contrato se juzgard por la lei del pais en que la ratlﬁ-
cacion tuvo lugar,

ART. 30. Las oblxgacxones procedentes de cuasi-contratos se
juzgarén por las leyes del pais en que han tenido orfjen o en-’
donde han tenido lugar los actos de que se derivan,

VIII

DE LA SOCIEDAD CONYUGAL

ART. 31. La sociedad conyugal en cuanto a sus bienes es
reglada por las leyes del domicilio del marido en el acto de la
“celebracion del matrimonio; lo cual se entiende sin perjuicio de
1o que se estipulare por los cdnyujes, ya de una manera jene-
ral, ya con relacion a determinados casos i bienes.

0




DEL TESTAMENTO

ART. 32. El testamento escrito otorgado vdlidamente en
cualquiera de las naciones signatarias, serd igualmente vélido,
probada su autenticidad, en todas las demas.

En cuanto a la validez de un testamento otorgado en cual-
quiera otra forma en pais estranjero, se estard en cada Estado
a lo que sus leyes dispusieren,

X

DE LA SUCESION POR CAUSA DE MUERTE

ART, 33. La sucesion por causa de muerte se abre en el 1l-
timo domicilio de la persona difunta i se regla por las leyes
vijentes en él, sin perjuicio de lo que las de cada Estado dispon-
gan con respecto a los bienes ubicados en su propio territorio.

o)

ART. 34. Los estranjeros gozardn de los mismos derechos = |

i estardn sujetos a las mismas reglas que los nacionales en todo
lo relativo a las sucesiones abiertas én los Estados signatarios.
ART. 35. El juicio de sucesion serd uno e indivisible i se re-
jird por las leyes del lugar en que la sucesion se abre, sin per-
juicio de las excepciones que estas mismas leyes hicieren.
ART. 36. No obstante lo establecido en el artfculo anterior,
cuando hubiere bienes pertenecientes a la sucesion en otros lu-
gares, las personas que, segun lo estatuido en la ultima parte
del ndimero 33, tuvieren acciones especiales que deducir contra
-~ ellos, las deducirdn ante los tribunales de los territorios en que
se hallan situados. ' o
Estos resolveran lo que fuere de justicia segun la lei territo-
rial, previa citacion i audiencia del representante de la sucesion.
Si éste no concurriere, se procederd en su rebeldfa como fue-

re de derecho.
B. PRATS

Montevideo, Noviembre 14 de 1888.
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Disourso del Plenipotenciario do Ohllo don Belisarlo Prats, en que
esponoe los fundamentos de su Proyecto

SEROR PRESIDENTE:

En oficio de fecha 14 de Noviembre tiltimo hice presente a
V. E. que oportunamente someteria a su ilustrada consideracion
los motivos de mi disidencia con mis honorables colegas de la
Comision de Derecho Civil.

Es llegado el momento de cumplir con ese deber.

Al hacerlo prescindiré de todo detalle que carezca de verda-
dera importancia, para contraerme tinicamente a los principios
fundamentales que sirven de base a los proyectos, salvo respecto
de aquellos puntos acerca de los cuales la mayorfa se ha servido
invitarme a dar esplicaciones: seria descortesfa no apresurarme
a complacerla,

Debo empezar por declarar que a los Representantes de Chi«
le no les es posible seguir el ejemplo, por mas de un aspecto
notable, dado por la mayorfa de estar dispuesta a aceptar resig-
nadamente el voto del Congreso.

Soi de opiniondeque los principios i reglas de conducta inter-
nacional de que aqu{ hemos venido a ocuparnos, no se resuelven
por votos de mayorfa; de que es necesario tratar de llegar a un
acuerdo, cediendo cada cual algo, i a ello estamos dispuestos,
pero solo en lo que no sea de cierta trascendencia, i de que, sj
el acuerdo no es posible, la minorfa debe resignarse, nd a acep-
tar el acuerdo de la mayorla, sino a mantener su completa li-
bertad de accion. :

Dadas estas esplicaciones, entro en materia siguiendo el 6rden
observado en los proyectos mismos. . ,

Se empieza por establecer las reglas a que debe éstar subor-
dinada la capacidad de las personas i se opta en el proyecto de
la comision por las leyes del domicilio; en el mio por las de la

“residencia. :

Segun aquéllas, siempre que los habitantes de un pais celes

bren un contrato o ejecuten un acto juridico cualquiera, deberd
.calificarse la capacidad de los contratantes, no segun la lel del
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pais mismo de su residencia i en que el acto se ejecuta, sino
segun las leyes del pais en que se hallan domiciliados,

‘Esto, en primer lugar, es contrario a la soberanfa de las na-
ciones, segun la cual las leyes de cada una de ellas imperan
sobre todos sus habitantes, »Cada Estado, dice Feelix, tiene el
poder de fijar las condiciones necesarias para poseer las pro-
piedades muebles o inmuebles que existen en su territorio para
su trasmision o espropiacion, como tambien para determinar el
estado o la capacidad de las personas que en é! se encuentran, i
la validez de los contratos i otros actos que en €l se verifican.n
(T. I, ntm. 9.)

Por otra parte, la regla fijada por la Comision dificulta las
relaciones comerciales i de todo jénero, e impone a los interesa-
dosi a los funcionarios que deben intervenir en estos actos, para
la debida solemnidad del acto, sérias dificultades,

De la misma manera cuando se trata de decidir acerca de la
validez de una obligacion contraida en pais estranjero, atendida
la capacidad, no habrdn de atenerse las autoridades a las leyes
del pais en que se ejecutd el acto juridico, sino a las de aquel
en que se hallaba enténces domiciliada la persona obligada.

¢I qué fundamento tiene esa preferencia por la lei del domi-
cilio en desprecio de la lei de la actual residencia?

Se comprende ficilmente la preferencia que reclaman los
partidarios de la lef de la nacionalidad, Notables autoridades la
sustentan como Fiore, Laurent, Mancini, etc, Su fundamento
es el respeto a la personalidad humana, a la lei de la propia na-
cion que imprime cardcter en sus hijos, como lo esplica Fiore.
(T. I, ndm. 53.)

Otra razon atendible respecto del principio del estatuto per-
sonal i que habla elocuentemente en contra del adoptado por
la Comision, es ésta:

En cada nacion se determinan las condiciones para fijar el
estado i capacidad de las personas, tomando en cuenta el desa-
rrollo ffsico e intelectual de sus habitantes, en lo cual influye el
clima, {a educacion, los hdbitos, etc, I por eso es que se advierten
notables diferencias a este respecto entre las naciones,

¢I qué sucede tomando por base el domicilio? Tado lo con-
trario,
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Por el mero hecho de estar o haber estado domiciliado un
individuo en un pais en que la mayor edad se fija a los vein-
tiun afios, por ejemplo en Francia, habia de reputdrsele mayor
en cualquier otro en que se encuentre, aun cuando en ésta i en
su propia nacion se exijan al efecto veinticinco afios, como en
Chile i en la mayor parte de los paises rejidos por el Derecho
Romano. ‘

Se sabe que el domicilio se adquiere, por el hecho del csta-
;ﬂecimiento, en un lugar con 4nimo de permanecer en él indefi-
nidamente. Por lo tanto puede bastar una residencia en esas
condiciones por un' corto tiempo, seis meses, v. g. Este-hecho
aislado, esta mera circunstancia, es la que ha de fijar para siem-
pre su estado i capacidad personal. A donde quiera qué vaya se
habr4 de atender a ella, en desprecio de las leyes que ah rijan
i de las de la propia nacionalidad. ‘

No se comprende, pues, la preferencia por la lei del domici-
lio sobre la lei del pais en que la persona reside, contrata i se
obliga. Cuando esta rije, todo es facil i sencillo, cuando impera
la otra, todo ofrecerd dificultades i embarazos. La persona con
quien se va a contratar gestard domiciliada en otra parte? ¢Qué
leyes rejirdn ah! endonde est4d o endonde puede estar d’omxcx-
liada? ' :

Los funcionarios que en cada pais concurren a cmrtos actos
para solemnizarlos, saben su oficio ah{ donde funcionan, saben
a qué atencrse con respecto a la capacidad de los contratantes.
¢Podrén espedirse con igual facilidad en actos que se rijan por
las leyes de otras naciones?

nguna de estas dificultades puede presentarse si se adopta
el principio de la residencia con el cual se respeta tambien el
-de la soberanfa de cada nacion. Ah{ donde una persona ejecuta
un acto es donde debe ser capaz de ejecutarlo. Las .leyes del
pais en que se ejecuta; son las que deben observarse. - :

Con lo espuesto acerca de este punto quedan demostrados
los motivos porque no he podido aceptar el proyecto de la ma-
yorfa i que me han inducido a formular los art{culos 4.5, °1 6.0
del que he presentado por mi parte.

Adoptado éste no tendrian razon de ser los art{culos 1,23
4, 10, 11, 12 i 14 del de la mayorfa.
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La Comision, consecuente con sus ideas contrarias a la ob-
servacion de las leyes del pais en que se reside, ha establecido
lo siguiente en la importante materia “De las obligacionesu,

uart, 9.0 La lei del lugar donde los contratos deben cum-
plirse rije: S '

@) Sus formas i solemnidades;

&) Su existencia i naturaleza;

¢) Su validez i subsistencia;

d) Sus efectos i consecuencias;

e) Su ejecucion i estincion.

J) En suma, todo cuanto les concierne bajo cualquier as-
. pecto que sea.n

El que suscribe, encargado especialmente por sus Honorables
colegas de la Comision, del estudio de esta importante materia,
propuso la adcpcion de las reglas contenidas en el titulo respec-
tivo del proyecto acompafiado i cuya base es el principio Jocus
regit actum establecido en el articulo 22, peros no tuvo la for-
tuna de que fueran aceptadas por la Comision,

Segun dicho articulo, los contratos celebrados i actos cjecu-
tados en cualquiera de los Estados signatarios del Tratado, en
conformidad a sus leyes, se reputardn vilidos en todos los de-
mas, sin perjuicio de las excepciones o limitaciones contenidas
en el mismo Tratado. w3

La sanidad de la doctrina que este articulo reconoce, se im-
pone a su mera lectura. ¢Qué otra regla seria mas adecuada a
la mas perfecta fraternidad? ¢Cudl que consulte mejor los inte-
reses sociales? ¢Cudl seria mas ficil en su ejecucion préctica?
¢Cudl otra se conformaria mejor a los intereses i necesidades
del comercio i la industria? ¢Cudles son los inconvenientes que
ofrece?

Nada mejor puedo hacer para responder a estas cuestiones
que referirme a los mas notables autores que han tratado de
esta materia,

Espero.que el Honorable Congreso no ha de tener a mal que
reclame su atencion mas benévola. La importancia de la mate-
ria i el deber en que me creo de esplicar i apoyar mi linea de
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conducta en el desempefio de mis trabajos en la Comision, me
“escusardn tambien.

»Un principio hoi dia jeneralmente adoptado por las nacio-
nes, dice Fiore, es que la forma de los actos se regla por la lei
del lugar en el cual han pasado o se han ejecutado. Es decir, que
para la validez de todo acto basta observar las formalidades
prescritas por la lei del lugar en que se ejecutay.

El principio que acabamos de anunciar se ’aplica a todos los
actos lcitos del hombre, convencionales u otros: asf, ¢l regla los
actos del estado civil, los actos de celebracion del matrimonio,
las donaciones, los testamentos, todas las convenciones a titulo
oneroson. (FELIX, Derecho Internacional, t. I, nim, 73.)

Este ilustre publicista cita cincuenta autores que son de su
opinion i la doctrina de la Corte de Casacion de Francia i las
Cortes de Rouen,

La regla indicada, agrega, no se aplica solamente a los actos
ptiblicos o solemnes, sino tambien a los que constan de docu-
mentos privados. '

E! mismo autor desarrolla esta doctrina en los nims, 79 i
siguientes de la obra citada.

En cuanto al fondo o valor intrinseco de los actos jurfdicos,
he aquf cdmo se espresa:

nEl principio jeneral en esta materia es que las partes con-
tratantes han tenido la intencion de conformarse en sus con-
venciones a la lei del lugar en que se han perfeccionado. (T. I,
ndim, g6,)

“Merlin,ﬁagrega en el nimero citado, se espresa en los si-
guientes términos: Todo hombre que contrata en un pais, sea
domiciliado o né, nacional o estranjero, adhiere a las cldusulas
del tratado que hace el sentido i las consecuencias de las leyes
del pais.e (Repertorio Merlin, V. Etranger.)

nLanecesidad de las relaciones entre las naciones, dicen M, M.
Kent i Story, ha hecho establecer que la validez de un contrato
i todo lo que concierne a su naturaleza, el lazo véirculum obli-

gationis, como todo lo relativo a su interpretacion, depende de
la lei del lugar en que sc ha celebrado.n

Seria demasiado molesto acumular mas citas de este autor,
maestro en la materia; pero debo hacer notar que ni él ni nin-
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guno de los tratadistas a que en este estudio me refiero, se
imajinan siquiera que puede dejar de aplicarse la mdxima
locus regit actum con que encabeza el capftulo de suobra ci-
tada i que sirve de fundamento a su doctrina. (FELIX, Dere-
cho Internacional, t. I, nim. 73 al 108.)

Otro publicista no ménos notable, Fiore, dice a este respecto:
nCuando no se ha declarado espresamente que se prefiere la
lei del lugar de la ejecucion a la del domicilio del deudor o
acreedor, o la preferencia no resulte de circunstancias de un
modo cierto, debe presumirse que las partes se han referido a
la lei vijente en el lugar donde han realizado el acto que ha
dado orfjen al vinculo jurfdico.« (FIORE, t. I, nim, 112.)

Con arreglo a la lei del lugar donde se contrae la obligacion,
es como debe decidirse si es civil o natural, si es pura i simple
o condicional, si consiste en dar o en hacer, i si es una obliga-
cion 7eZ certe o una obligatis generis. (FIORE, t. I, nim. 141.)

En cuanto a la solidaridad de los deudores comprometidos,
ya se derive inmediatamente de la lei, ya proceda de un con-
venio endonde se haya estipulado espresamente, debe ser rejida
por la lei del lugar donde se ha realizado el contrato. (FIORE,
t. I, nim. 142.)

Cuando las partes no han declarado nada espresamente, la
lex Joci contractus es la que debe determinar todos los efec-
tos jurfdicos inmediatos qus del contrato se derivan, ya sea
por disposicion de la lei, ya por la costumbre. (FIORE, t. I,
nidm. 146.)

No es ménos esplicito el célebre Laurent. #¢Qué lei se sigue,
pregunta, para reglar la forma de los actos? Hai sobre este
punto un viejo adajio que estd admitido por todos los autores i
consagrado por todas las lejislaciones: locus vegit actum.n (LAU-
RENT, t. 1I, ndm, 233.)

El acto ejecutado segun las formas del lugar de su otorga-
miento, es vélido en todas partes cualquiera que sea la nacio-
nalidad de los interesados. (LAURENT, t. 11, nim, 239.)

uSe pregunta si un acto auténtico debe ser recibido en el
estranjero en las formas prescritas por la lei local. Apénas
puede formularse esta pregunta, porque la afirmativa es de evi-
dencia (LAURENT, t. II, num. 245.)
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Citaré, por fin, a Calvo, cuya autorizada opinion llega a pare-
cer exajerada. wEn derecho estricto, dice, los contratos deben
ser rejidos, en cuanto al valor legal de su forma i en cuanto a
los efectos que se derivan de sus estipulaciones, por la lei del
lugar en que se han celebrado. Estaregla deducida del axioma
lex loci contractus estd fundada no solo en la conveniencia
mutua de los individuos, sino en la necesidad moral para las
naciones, de vivir en relaciones {ntimas las unas con las otras.
El Estado que cesara de aplicar esta regla se aislaria del mo-
vimiento jeneral de la civilizacion i volveria luego, por una
pendiente fatal, al estado de barbarie de las tribus salvajes.n
(CALVO, Derecho Internacional, 5.2 edicion, t, I1, § 965.)

No debemos aceptar esta exajeracion.

Pero, me pregunto: ¢Es posible que sea desconocido i recha-
zado este axioma en el Congreso Internacional reunido hoi en
Montevideo?

I ¢por qué lo seria?

nPorque ya es necesario reaccionar contra un principio cuyo
orijen se ignora i que se ha venido imponiendo con el trascurso
del tiempo, principio que condena la ciencia jurfdica. Porque
es necesario hacer la luz en el caos a que nos han conde-
nado los autores que lo sostienen i las naciones que lo reco-
nocen.n

El Congreso lo ha oido: se trata de reaccionar contra el ér-
den de cosas actual i contra la opinion casi unanime de los
publicistas, de las naciones i contra nuestros cédigos.

Es otra la regla que debe consagrarse segun la mayorfa, a
saber:

La lei del lugar donde los contratos deben cumplirse,

Esa lei es la que segun la mayorfa de la Comision debe rejir
en los contratos todo cuanto les concierne bajo cualquier as-
pecto. :

El Honorable Congreso advertir4 seguramente que el sistema
idcado por la Honorable Comision ofrece sérios inconvenientes:
con efecto, en el mayor niimero de casos, las personas que po-
seyendo bienes en diversos paises, deseen contratar sobre ellos,
ignoraran las leyes a que deben ajustar sus contratos, i no
faltardn ocasiones en que no les serd posible adquirir ese cono-
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cimiento. En todo caso se les impone molestias i gastos que
ninguna razon de ser tienen,

Pueden ocurrir inconvenientes no solo dificiles de vencer,
sino imposibles: ¢qué se hard si en el lugar en que estdn situa-
dos los bienes se exijen requisitos que no pueden llenarse en
el lugar en que el contrato se celebra? Los testamentos, dice
Laurent, haciéndose cargo de este incoveniente (tomo II, ni-
mero 236), se otorgan ante la justicia, segun la Jei prusiana, i
ante un notario entre nosotros. i

Initilmente un prusiano querrd testar entre nosotros ante un
tribunal; el jucz se declararia incompetente. Ha sido, pues,
necesario permitir al prusiano hacer testamento ante notario.
De la misma manera los franceses i los belgas que desean con-
tratar en pais estranjero, ahf endonde hai notarios, estardn
obligados a conformarse a las leyes del pais,

En cuanto a los documentos privados, la dificultad es menor,
pero subsiste. ¢Quién redacta los actos? Rara vez son las partes;
de ordinario son los ajentes de negocios. Estos no conocen sino
la préctica legal del pais en que ejercitan su ministerio. En
cuanto a las partes, ellas estdn obligadas, no conociendo las le-
yes, a valerse de redactores que arreglan los actos conforme
a la lei local. Redactados en esta forma hacen fe en todas par-
tes; si né {decia Portalis esponiendo los motivos del proyecto
del Cédigo), no habria hinguna seguridad en las relaciones ci-
viles,

Pero hai aun otro motivo de imposibilidad: los funcionarios
publicos, notarios, jueces o lo que sean, estdn obligados a re-
dactar i formalizar los instrumentos que otorgan, segun la lei
del lugar en que desempefian sus funciones. Ellos no pueden
cambiar las formas, adoptando los contratos a tantos paises co-
mo estranjeros de diversas nacionalidades haya. No conocen ni
deben aplicar otras formas, repito, que las del lugar €n que fun-
‘cionan,

La Honorable Comision no se ha hecho cargo de estas difi-
cultades qué son insolubles. :

¢Qué motivos tan poderosos ha tenido para apartarse del uso
corriente entre todas las naciones, para cambiar de rafz el 6rden
de cosas actual?

LA LEJISLACION DE CH. 19
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Nada tiene que ver en la precedente cuestion la escuela a que
quiera subotdinar sus acuerdos el Honorable Congreso,

Aqui no se trata de predominio de estatutos. Ni los princi-
pios del estatuto personal, ni los del estatuto real se comprome-
ten, Laurent lo dice, »si se atiende al lenguaje tradicional, es
necesario decir que el estatuto de las formas del acto no es ni
personal, ni real.y (T, II, ndm, 235.)

Se ha, visto tambien por las trascripciones que he hecho de
Fiore, que este publicista, partidario de la lei de nacionalidad,
reconoce i acepta como un axioma la regla locus regit actum.

La presente cuestion no cs, pues, de estatutos. Los partlda-
rios.de todas las escuelas proclaman el axioma.

Se trata solo de facilitar al hombre en sociedad los medios
de estrechar sus relaciones, de comerciar, de ejercitar los dere-
chos inherentes a su sér, de adquirir bienes i disponer de los
propios en donde quiera que se encuentren i de la manera mas
cémoda i facil posible,

Hai todavia otro érden de consideraciones,

El réjimen que estableceria el Tratado en la forma adoptada
por la Comision, obligaria a las naciones contratantes, de lo
cual resultaria que el propdsito de estrechar i facilitar las rela-
ciones muituas seria contrariado. En efecto: los residentes en
- esta Reptiblica Oriental pueden hof celebrar contratos que ha-
‘bian de tener su cumplimiento en cualquiera de las otras re-
publicas, de la manera mas sencilla i ficil, sin mas que dirijirse
al primer notario, o siendo el contrato privado, ajustdndose a
la lei aquf vijente. Aprobado el Tratado ¢tendrian las mismas
facilidades dos comerciantes, dos agricultores, dos industriales,
i.aun dos abogados? . ‘

Entre tanto, esos mismos residentes nacionales o estranjeros,
pueden seguir contratando libremente i con las mismas facili-
~ dades que hoi lo verifican; cuando el cumplimiento de las obli-
gaciones haya de tener lu garen cualquier otro pais no sxgna-
taric, '
- {Es esto razonable? ‘

St hubiera de entenderse que el Tratado que se celebra, no
- solo liga a las naciones signatarias entre s, sino que las obli-
L ga a a)ustarse al 6rden de cosas que establece en sus rel'&mones

5
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con las demas naciones, nos colocariamos fuera, del derecho-
comun de las naciones cultas, como lo dice Calvo. (Derecko In-
Zernacional, t, 11, § 965.)

Por los inconvenientes anotados i otros muchos que apuntan:
los notables publicistas que he citado, las naciones i los juris-
consultos han adoptado, con rara uniformidad, el principio que
el que suscribe ha reconocido en su proyecto i del que se ha
apartado la Honorable Comision. :

El que suscribe ha tenido ademas de los motivos espuestos,.
uno especial para- no adherirse al proyecto de la Comision, i *
mantener el que por su parte propuso.

Ese motivo es el debido respeto a las leyes patrias.

No estardn distantes los representantes de Chile de aceptar,
por su parte, modificaciones de sus leyes, cuando razones pode-
rosas lo aconsejen, pero sf lo estardn, i mucho, cuando se trate
de derogar las que tienen por fundamento la razon, la prdctica.
de las naciones cultas ila opinion uniforme de los publicistas,
leyes de que se enorgullece i de que ha cosechado buenos fru-
tos durante largos afios.

El Cédigo Civil Chileno, conforméndose ala prdctlca ordina-
ria, establece: _

nLa lei es obligatoria para todos los habitantes de ]a Repi-

“blica-inclusos los estranjeros.u (Art. 14.)
nToda persona es legalmente capaz, excepto aquellas que la.
_ lei declara incapaces.n (Art. 1446.) El Cédigo Civil determma
en seguida quiénes son incapaces.

nLa forma de los instrumentos piiblicos se determina por las.
leyes del pais en-que han sido otorgados.i (Art. 19, etc,, etc.)

Decia poco hd, que el principio locus regit actum no era
contrario a ningun estatuto; i en efecto, la lei chilena, que
sujeta los bienes situados en Chile a las leyes chilenas, respe-
tando asf el principio territorial, admite, no obstante, los con-

_tratos vdlidamente otorgados en pais estranjero, En este punto,
.como ¢n otros, limita el principio,

Hé aquf cdmo se espresa a este respecto:

wLos bienes situados en Chile estdn. sujetos a las leyes chi-
lenas, aunque sus duefios sean estfanjeros i- no residan en
Chile.




— 280 —

nEsta disposicion se entender4 sin perjuicio de las estipula-
ciones contenidas en los contratos otorgados validaments en
pais estrafio. .

uPero los efectos de los contratos otorgados en pals estrafio
para cumplirse en Chile, se arreglardn a las leyes chilenas.

Como se ve, el Cédigo Civil Chileno resguarda los derechos
-anexos a la situacion de los bienes, sin desconocer la validez de
los contratos celebrados ¢n otros paises.

El articulo 2411 dice textualmente: »Los contratos hipote--

" carios celebrados en pais estranjero, dardn hipoteca sobre los’
bienes situados en Chile, con tal que se inscriban en el compe-,
tente rejistro.u

El Cédigo Chileno reputa vélidos aun los contratos hlpote-

- carios celebrados en el estranjero. Solo exije la inscripcion de
1a hipoteca en el rejistro. Acepta el contrato que, constando de
escritura piblica, es vilido donde se otorgé.

No podria, pues, el que.suscribe, aceptar modificaciones al
‘Orden de cosas existente, i que, lo repito,*no ha -déjado nada
-que descar durante largos aftos.

Pero, se dice, i ésta es la razon de la regla que la Honorable
‘Comision propone: #Los contratos deben rejirse por las leyes
o del lugar en que se han de cumplir, porque en muchos casos
» tendrdn necesariamente que ajustarse a ellas en su cumpli- |
4 miento.n Asf, si en un pais el arrendamiento de bienes in. |
‘muebles no puede hacerse por mas de diez afios,; en balde serd
-que en ufl contrato de arrendamiento de bienes situados en él,
se haga por veinte, aunque lo autorice la lei del pais en que el
contrato se celebra. Si en un pais estd prohibida la prision por
.deudas, en balde serd que se estipule en otro que ¢s permitida.
Si en un pais el contrato sobre bienes raices debe hacerse por
-escritura ptiblica, no serd vélido en él en otra forma; aurique lo
sea en el pais de su celebracion,

En consecuencia, es preferible a la regla Jocus regit actum la
-establecida en el art{culo 30 de nuestro proyect®, segun la cual © -
deben rejirse los actos jurldicos, en cuanto a su, forma i fondo,
por la lei del lugar en que han de cumplirse,

Pero este raciocinio de la Honorable Comision 1 no cst’é fun-
- «dado en ningun principio nuevo de Derecho que se haya fiecho
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camino por los progresos de la ciencia. Feelix i los cincuenta
autores citados por él, Laurent, Fiore, Merlin, Calvo i los citados
por ellos, han sabido mui bien que en ningun pais culto pueden
reputarse como vilidos los actos juridicos prohibidos por sus le-
yes, i que las obligaciones, en jencral, deben arreglarse, en cuanto
a sus efectos, a las leyes del pais en que van a cumplirse; i final-
mente, que, cuando en estos casos se exijan requisitos especia-
les, es'necesario llenarlos. No obstante, declaran que la regla
docus regit actum estd admitida por odos los autores i consagrada
por todas las lejislaciones.

Ellos han estudiado detenidamente las dificultades a que

' ~puede dar orfjen dicha regla, a fin de determinar cudl debe ser
su lejitima significacion i su alcance. I, solo despues de estudiar
las objeciones que pueden hacerse; ya en un sentido, ya en
otro, optan por ella, reduciendo a meras excepciones lo que, se-
gun los principios de jurisprudencia, debe quedar escluido,
Véase si nd lo que cada uno dice latamente en los titulos que
consagran a la materia de las obras citadas.

No hai, pues, en esto, sino el estudio de una sencilla regla-
mentacion para establecer en un tratado el procedimiento mas.
correcto. En esa reglaméntacion tendrd su lugar lo que la Ho+
norable Comision observa, i con ello habr4 desaparecido la ob-
jecion,

En' efecto, en los tres casos que por via de ejemplo acabo de
proponer para esplicar el pensamiento de mis honorables cole-
gas, la objecion se contesta con solo establecer la siguiente
excepcion al ‘principio: locus regit actum.

Los contratos que han de producir efecto en un determinado
Estado, no valdrén si exijiéndose en €l requisitos especiales
para su validez, no se llenaren. Tampoco se reputard vdlida en
un Estado, ninguna obligacion contraria al érden piblico o a
la moral (articulos 23 i 26 de mi proyecto).

Estas excepciones reconocidas por los jurisconsultos, debian
satisfacer a la mayorfa de la Honorable Comision, porque la
exijencia de escritura piblica para venta de bienes inmuebles,

‘la prohibicion de contratar arrendamiento por mas de diez
afios, i la prision por deudas, son prescripciones de érden pi-
blico.
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Si el desacuerdo en la Comision hubiera sido con respecto a
detalles o meras excepciones, ya rechazdndose unas, ya propo-
niéndose otras, no habria sido dificil una resolucion uniforme,
Pero desgraciadamente ha sido en puntos esenciales. Se ha
tomado por la Honorable Comision una base inusitada, que
trastorna €l érden de cosas actual i que tiende a introducir
confusion en nuestras relaciones internacionales. No se advier-.
te que las naciones obligadas a conformarse al nuevo érden de
cosas, establecido porel tratado que se ajustara en esta forma,
no podrian imponerlo a las demas naciones no comprometidas,
teniendo en tal caso las primeras que rejirse por dos lejislaciones
diversas; una rcjiria las relaciones de las naciones comprometi-
das entre s{ i otra las relaciones de éstas con las demas.

Otro de los puntos sustanciales de desacuerdo a que me he
referido es el relativo a la sucesion por causa de muerte.

El proyecto de la Comision establece lo que sigue:

«ARTICULO PRIMERO La lei del lugar de la situacion de los
bienes hereditarios al tiempo de la muerte de la persona de cuya
sucesion se trata, rije:

@) La capacidad del causante para testar;

6) La del heredero o legatario para suceder;

¢) Las formas, validez i efectos del testamento;

d) Los tltulos i derechos hereditarios de los parientes i del

cényuje supérstite;

e} La existencia i proporcion de las lejitimas;

f) La existencia i monto de los bienes reservables;

£) En suma, todo lo relativo a la sucesion lejitima i testa-
mentaria.n

Como se ve, una vez vijente el Tratado que la Comision pro-
pone, un stbdito peruano domiciliado i residente en un pais i
-gue tenga bienes en Chile{ en Bolivia, v. g, no podria testar.
vélidamente en su propio pais en conformidad a sus leyes, i de-
~beria hacerlo guardando en la forma i el fondo las leyes del
. Pert, de Chile i de Bolivia. :
Astmwmo sus herederos lejﬂ:lmOs, sean huos, padras, cényuje,
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‘hermanos, etc,, habrdn de partirse; né scgun las leyes del Perti
‘en la sucesion intestada, sino segun las del Pert i las de Chile
i las de Bolivia, regldndose sus derechos por tantas lejislaciones
cuantos sean los paises en que posea bienes.

No establece el proyecto de la Comision en dénde i en qué
momento se abre una sucesion; pero como establece que ésta se
rije en todo, absolutamente en todo, por las leyes del lugar en
que haya bienes, se sigue que debe abrirse en tantos puntos
coro sean los en que biencs haya. ‘

No determina tampoco si habrd de ser uno el juicio de suce-
sion o serdn varios; pero es consecuencia ineludible del artfcu-
lo 44 que ha de haber tantos juicios de sucesion como paises en
que haya bienes, lo cual no solo ofreceria graves dificultades,
sino que seria imposible.

Tanto se aparta el proyecto de la Comision de la jurispru-
dencia universal en esta materia, que hasta el derecho de testar
lo hace imposible, o poco ménos, en los casos a que se refiere,
Preténdese que la forma del testamento se rija por las leyes del
lugar en que estdn situados los bienes. Como si un testamento
pudiera subordinarse en su forma a leyes de diversas Naciones;
o como si fuera correcto otorgar tantos testamentos diversos
como pueblos haya en que el testador tenga bicnes.

Finalmente, el proyecto llega hasta establecer algo que dudo

mucho pueda realizarse. Me refiero a las reglas relativas a les
acreedores, i a la forma i modo en que han de ejercitarse sus
acciones, se les priva del derecho de ocurrir donde etlos vieren
convenirles; se les obliga en ocasiones a dirijirse a diversos lu-
gares, se determina la parte de su crédito que en cada pais pue-
den cobrar, i se les sujeta a un prorrateo ocasionado a tantos
inconvenientes i dificultades que en la prdctica ha de ser, si no
imposible, poco ménos. Con lo espuesto quedan demostrados
los motivos de mi disentimiento de la mayor{a de la Comision
-en los puntos sustanciales del proyecto preséntado por ¢llaia
los cuales se refiere la mayor parte de las disposiciones que
contiene, de tal suerte que eliminados o sustituidos por los que
yo he adoptado, por el mismo hecho deben desaparecer todas
las disposiciones basadas en ellas,
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No debo, por tanto, detencrme en el andlisis de estas ni tam-
poco en el de aquellas reglas que pueden calificarse de mero
detalle. .

Aquf deberia terminar mi esposicion, porque teniendo solo
que referirse a la discusion jeneral, es initil detenerse en deta-
lles; pero, oido lo que a nombre de la mayorfa se ha dicho, fal-
taria a un deber de cortesfa, como ya lo espuse, no dando las
esplicaciones a que se me ha invitado espresamente respecto
de ciertos vacios, inconsecuencias i contradicciones que la ma-
yorfa nota en mi proyecto.

El primer vacio que me invita a esplicar la mayorfa es el que
resulta de mi silencio respecto de las personas jurfdicas.

Estrafia que haya hecho caso omiso de los articulos 5.0 i 6.
de su proyecto, que es todo lo que ella consagra a la materia,

No advierte la Comision que dichos artfculos no estatuyen
nada, si bien se considera,

Con efecto: decir que una persona jurfdica serd capaz en
aquel Estado en que se le declare capaz, donde lo sea, es node-
cir nada,

Tan cierto es esto que consignado o né el articulo, serd capaz
en la Repiblica de Bolivia i Arjentina, la persona jurifdica que
sus leyes declaran capaz,

La misma observacion puede hacerse respecto de los incisos
1 i 2 del articulo 6.0

Si la existencia i capacidad de una persona jurfdica ha de
juzgarse por la lei en donde existe, i solo ha de poder ejecutar
los actos propios de su institucion en otro Estado, en confor-
midad a las leyes de ésta, ¢qué objeto ticne esta declaracion en
un tratado?

Si una corporacion que tenga personerfa jur{dica en el Uru-
guai se ha de rejir por las leyes del Uruguai, i si para ejercer
sus funciones en la Arjentina se sujetard a las prescripciones
de ésta, que es todo lo estatuido por la mayorfa ¢qué se ha
avanzado con tales artfculos?

Que toda persona jurfdica, habri de rejirse por las leyes dic-
tadas exprofeso para ella en el pais en que existe, i si pretende
ejercer actos de su institucion en otro Estado lo har4 tambien,
si en él se le reconoce, i en conformidad a las leyes dictadas al
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cfecto. Eso, seftores, no es materia de un Tratado, eso no es una
Convencion. Eso es simplemente reconocer en cada Nacion el
derecho que tiene para gobernarse.

El inciso 2. por su texto claro i literal deja sin aplicacion
el 3.0 El declara que el cardcter que invisten las personas jur{-
dicas las habilita plenamente para ejercitar fuera del lugar de
su institucion todas las acciones i derechos que les corresponden.

El inciso, como se ve, no exceptia ninguna accion ni derecho.

Pregunto: ¢no se comprenden en estas espresiones las accio-
nes, los derechos propios de la institucion, anexos a ella?

Pero lo que quiere decir la mayorf{a es.otra cosa.

Lo que quiere decir es que las personas jur{dicas pueden de-
~mandar en otras partes el cumplimiento de las obligaciones con
ellas contraidas, esto es, comparccar en juicio,

Esta disposicion no es necesaria, i si lo fuera corresponderia
a titulos separados de este proyecto: al de la jurisdiccion i al de
procedimientos. ‘

La minorfa no ha necesitado hacer mencion espresa acerca
de las personas jur{dicas, porque sujeta o subordina la capaci-
dad para todo acto jurldico, a las leyes del pais en que el acto
se cjecuta.

El caso, como todos aquellos en que deba apreciarse la capa-
cidad, se comprende en una regla jeneral que no deja lugar a
ninguna duda ni vacilacion. :

I nétese que la mayorfa, que tanto estrafia la deficiencia del
proyecto dc la minorfa a este respecto, establece el mismo prin-
cipio, pero dedicdndole especialmente dos art{culos con cuatro
incisos que, en resimen, no hacen mas que reconocer que rijen
en cuanto a las personas jurfdicas las leyes del pais en que
funcionan,

Ha sido, pues, una mera ilusion de la mayor(a la de creer que
ha tratado la materia majistralmente, i que la minorfa ha pres-
cindido por completo de ella.

No es menor su ilusion cuando cree encontrar otras deficien-
cias i contradicciones en el titulo »De las personas.

Si se digna fijar su atencion en el alcance de la regla segun
la cual la capacidad se juzga por la lei de la residencia, verd
resueltas todas las cuestiones que pueden suscitarse. Vera tam-
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bien que segun ella no tiene razon de ser ld mayor parte de los
articulos que contiene sobre esta materia su proyecto.
En cuanto a contradicciones, no las hai. La mayorfa no ha
demostrado el cargo, Ello es mas dificil, sin duda, que hacerlo.
Oportunamente podremos debatirlo, porque corresponde al de-
talle. Me limito por ahora a rechazarlo.
Debo, sf, dar la esplicacion que se ha servido pedirme con-
cretamente acerca de mi silencio respecto de los casos previstos
en los articulos 26, 27, 28 i 29 de su proyecto,
El caso del artfculo 26 estd resuelto porla regla locus regzt
actum reconocida en el mio.
La mayorfa, que ha establecido que las obligaciones se rijen
por la lei del lugar en que deben cumplirse, ha neccsitado dar
la regla del articulo 26.
La minorfa que establece que las obligaciones se rijen por la
lei del lugar en que se contraen, salvo las excepciones que se
espresan, no ha debido ocmparse de ese punto.
El artfculo 27 estatuye, bien que con distinta redaccion: que
los derechos adquiridos sobre bienes muebles, deben respetarse,
aunque éstos cambien de situacion.
Es decir, que quien es duefio de un reloj o de un mueble
cualquiera, por haberlo adquirido lejitimamente en Montevideo,
sigue siendo duefio de él en BuenOs Aires, si alld lo lleva.
La minoria no ha creido que sea necesario garantir por me-
dio de un Tratado el derecho de propiedad en estos Estados.
En cuanto al articulo 28 ignora la minorfa que haya pueblo
alguno culto en que sea necesario llenar requisitos de forma o
de fondo para conservar la propiedad de los objetos muebles
adquiridos lcjitimamente en otra parte,
Ahora, si lo que se desea establecer es relativo a los casos
procedentes de contratos defectuosos, cuyos vicios pueden sub-
sanarse llendndose algunos requisitos en el lugar de la nueva
- situacion, como parece desprenderse del artfculo siguiente, eso
no es materia de un Tratado. Eso quiere decir simplemente que
el que no es dueilo perfecto de una cosa, no lo serd hasta que
no Ja obtenga lej{timamente.

- En cuanto al articulo 27, ¢serd necesano un Tratado para
que sé reconozca que tiene mejor derecho sobre determinados




bienes, el que los adquirié llenando las formalidades exijidas
~por las leyes, que otro que no los habia adquirido legalmente
por no haber llenado los requisitos necesarios para la adqui-
~sicion? - ;
Con el mérito de lo espuesto, creo haber demostrado que, por
1o ménos, el proyecto que he tenido el honor de presentar, no
merece ser tratado con la severidad con que lo ha sido por parte
de la mayorfa; i que bien podria a mi vez estrafiar la estraneza
«que ella ha manifestado, si no tuviera la conviccion de que ha
puesto de su parte, en el estudio de las graves cuestiones que
aquf se dilucidan, todo el estudio i esmero de que ha sido capaz,
1 de que la falibilidad es inherente a la naturaleza humana aun
-en los espfritus mas privilejiados.

B. PRATS

111

‘Refutacion del disourso del Plenipotenciario Arjentino
don Mannel Quintana

Habiamos concluido ya nuestros comentarios de los art{culos
«del Cédigo Civil de la Reptiblica, que versan sobre €l Derecho
Internacional Privado, cuando llegd a nuestras manos el dis-
curso que el Plenipotenciario Arjentino, doctor don Manuel
‘Quintana, pronuncié en defensa del proyecto de la mayorfa del
Congreso de Plenipotenciarios, reunido en Montevideo para
tratar sobre el Derecho Internacional Privado,

El proyecto de la mayorfa dificre en muchos puntos de los
principios adoptados por el Cédigo Civil Chileno; i el Plenipo-
tenciario de nuestra Republica, sefior don Belisario Prats, ha
combatido acertada i brillantemente, i con poderosa copia de
razones i autoridades, los diversos puntos del proyecto de la
mayor(a, contrarios a la doctrina de nuestro Cédigo. -

Nosotros habfamos, en nuestro comentarie, combatido, sin
“verlas as{ formuladas, muchas de las reélas pucstas por la ma-
yorfa del Congreso de Plenipotenciariés i defendidas por el
doctor Quintana; como que hemos proctirade (sin disimular en
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mucha parte nuestros esfuerzos) dejar bien cstablecida la leji-
timidad de la doctrina de nuestro Cédign, sus ventajas, no solo
para los nacionales sino tambien para los estranjeros, su cardc-
" ter eminentemente liberal i jeneroso, su léjica inflexible i su
severa sobriedad en el precepto, hermanada con la lucidez de
la espresion. Podemos gloriarnos de que ningun Cddigo euro-
peo ni americano nos lleva ventaja a este respecto: tenemos aqui
consagrados los principios fundamentales mas sanos, mcjor re-
conocidos en el mundo cientifico, i hemos formado con ellos un
sistema cuya estructura, por ciertas lineas nuevas i peculiares,
es propiedad chilena.

Conociendo ahora el discurso del doctor Quintana, no pode-
mos guardar silencio sobre algunas de las opiniones que sus-
tenta, a las veces con inconsiderada acritud. Tal nos parece la
censura que, con insistencia i sin reserva alguna, fulmina con-
tra la regla locus regit actum. El diplomdtico arjentino no en-
cuentra palabras bastante fuertes o enérjicas para condenar la
regla, i se ensaiia contra ella con tanto encarnizamiento que en
la censura de la regla, envuelve, sin los respetos personales, a
los distinguidos jurisconsultos (que son todos, sin exceptuar el
mismo doctor Quintana) que desde muchos siglos vienen aca-
tando el dogma jurldico que ella contiene i respetando su lejti-
ma i constante aplicacion, sin contradiccion de nadie.

Oigamos al diplomdtico arjentino. Despues de establecer
que el mejor sistema seria el que proscribiese la funesta influencia
de la lei del lugar de la celebracion para sujetarse esclusiva-
mente a la lei del lugar de la ejecucion de las convenciones, agre-
ga: "Aun cuando la regla locus regit actum goce de incuestiona-
‘ble autoridad desde el tiempo de los grandes estatutarios, haya
atravesado incdlume las vicisitudes cientificas de los tltimos
tiempos i haya llegado hasta nosotros rodeada de una aureola
que todavia deslumbra a espliritus selectos, la verdad es que
nadie conoce con exactitud su verdadero orfjen, ni la época en
que aparecid, ni la érbita precisa de su accion. Hdse pretendido
derivarla dcl Derecho Romano; pero esa pretension se estrella
con el texto espreso de la lei del 21 del Dijesto, titulo De obli-
Lationibus et actionibus, Bartolo bha sido indicado como su ver-
dadero autor; pero, simple glosador de las leyes romanas, no
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podia revelarse contra su autoridad para cambiar su letra o
torcer su espiritu, Hése atribuido, por tiltimo, a los estatutarios;
pero, si bien su notoriedad data de 1a Edad Media, nmguno de
ellos se proclama su autor i muchos de los mas famosos desco-
nocen su imperion... #Trdtase de una regla incierta, tan vaga
i tan controvertible, que sus propios defensores no han logrado
ponerse de acuerdo sobre su cardcter para decidir si es faculta-
tiva u obligatorian.., #Por otra parte, las razones aducidas en
defensa de la regla, no resisten al mas lijero-exdmen, su com-
pleta insuficiencia para dirimir los conflictos de la materia, es
confesada por sus propios defensores, i su absoluto rechazo se
impone como un deber ineludible de la ciencia, que no puede
sacrificar la severidad de sus principios, la exactitud de sus de-
ducciones, i la estabilidad de las convenciones humanas en aras
de sentencias andnimas, sin mas titulo que el tiempo, ni mas
fundamento que la ruiina.n

Poco despues agrega: wLa verdad de las cosas, la 16jica de
los principios i la seguridad de los actos jurfdicos exijen, de
consiguicnte, que la regla locus regit actum sea proscrita, i pros-
crita para siempre, del Derecho Internacional Privado.n

Concluye el sefior Quintana abrazando como el mejor de los
sistemas, el que reconoce como regla absoluta de las convencio-
nes la lei del lugar de la ejecucion, comprendlendoforma, sus-
tancia, efectos, cumplimiento i demas que les concierne desde que
nacen hasta que mueren. wEs de buen principio, dice, que todo
acto sea indivisible del punto de vista de la lei que haya de re-
jirlo; que su forma sea inseparable de su fondo, i que tanto ba-
jo uno como bajo otro aspecto, sea esclusivamente rejido por
una sola i Unica lei..» Cita en su apoyo a mas de la lei 21 ff, De
obligationibus et actionibus, la 3.2 del titulo 5.0, libro 42 del mis- -
mo Cddigo.,

De los pdrrafos trascritos resulta que, segun la opinion de la
mayorfa del Congreso de Plenipotenciarios, representada por el
doctor Quintana, la regla locus regit actum debe ser rechazada
<n absoluto, proscrita para siempre del Derecho Internacional
Privado, por las siguientes consideraciones:

1.2 Porque nadie conoce con exactitud su verdadero orljen,
ni la época en que aparecid;
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2.2 Porque nadie conoce la érbita precisa de su acci:tm;

3* Porgue es tan incierta, tan vaga i tan controvertible, que
sus mismos defensores na estdn de acuerdo sobre su cardcters "
sobre si es facultativa u obligatoria;

4.2 Porque es contraria al texto espreso de la lei romana.

5.2 Porque los fundamentos de la regla no resisten el mas lifero-
exdmen, i porque su completa insuficiencia para dirvimir los conflic-
tos de la materia es confesada por sus propios defensores;

6.2 Porque es una sentencia andnima, que no tiene en su favor
otro titulo que el tiempo, ni mas fundamento que la RUTINA; sin
que pueda, por lo tanto, dar mérito para que la ciencia sacrifique
en su obsequio la severidad de sus principios, la exactitud de sus
deducciones i la estabilidad de las convenciones humanas.

7.2 Porque es de buen principio que todo acto sea indivisible del
punto de vista de la lei que haya de rejirlo; que su forma sea in-
separable de su fondo, i que tanto bajo uno como bajo otro aspecto
sea escliusivamente rejido por una sola i sinica lei, .

He aquf, en resimen, los motivos en que funda el doctor
Quintana, a nombre de la mayorfa de la Comision, el rechazo-
absoluto de la regla Jocus regit actum. Esos motivos apénas si
pueden calificarse de argumentos, porque ellos son simples afir-
maciones que su autor no ha cuidado mucho de comprobar, i
podrian ser contestadas con otras simnples negaciones. Nosotros
nos esforzaremos en justi?ﬁcar nuestro rechazo de tales motivos
cuanto esté a nuestro alcance, para no incurrir en el mismo vi-
cio que censuramos. No necesitamos, en verdad, de grande es-
fuerzo para este debate.

I

El pritmer motivo con que se rechaza' la regla, aun cuando
fucra ciertd, no mereceria ser escuchado ni discutido; no es
argumento ni opone tacha o defecto que vicie la regla. Si le dié-
ramos cabida, habria que rechazar muchfsimas verdades i prin-
cipios cientificos que son universalmente aceptados sin contra-
diccion. Nadie sabe quién fué ¢l primero que dijo que #res 7 dos.

“Son cinco; nadie es autor de‘la verdad, porque ella no nace del
. hombre, es anterior o coetdnea a él. El hombre la descubre, i la
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da a luz en cuanto la manificsta a otros hombres; pero la ver-
dad no saca su importancia de la calidad del sujeto que la des-
cubre, a la manera que el astro no debe su magnitud, su luz i-
demas cualidades al individuo que lo vié por primera vez. El
sabio que examina una verdad o un principio, aunque se le pre-
sente por primera vez, no toma en cuenta para nada los talen-
tos, la ciencia ni los antecedentes del que se la presenta, ni ticne
para qué averiguar quién fué el primero que la conocid; exami-
na su naturaleza, su importancia, su aplicacion, sus consecuen-
cias, sin cuidarse de la época en que se le conoci6 por primera
vez, porque este dato no influye para su cabal conocimiento; a
Napoleon no le preguntaron por sus padres, ni por ¢ dia de su
nacimiento, cuando pisoted todos los tronos de Europa, ni cuan-
do tomé por esposa a la mas noble de las princesas de las di-
nastfas reinantes,

Pero ya que el doctor Quintana, para juzgar de una senten-
cia o de una regla del Derecho, tiene la alcurnia o la prosapia
en tanta estima como para apreciar a una persona, en quien cs
mui recomendable cualidad, vamos a completar los datos que
¢l mismo nos da sobre el orfjen i el autor de la regla.

Bartolo, célebre jurisconsulto italiano del siglo XIII, profesor
de gran nombradia en varias universidades, fundador de escue-
la i del primer sistema organizado sobre el Derecho Internacio-
nal Privado, jurisconsulto de tanta reputacion que su opinion
se citaba con el mismo respeto que la lei; acerca del cual una
pragmatica espafiola disponia que, a falta de lei, se admitiese
la opinion de Bartolo; i fué mas tarde necesario otra lei para
impedir que se juzgase por esa opinion, como puede verse en el
comentario de don Sancho Llamas de Molina a la primera lei
de Toro; Bartolo, nos dice el mismo doctor Quintana, ka size
indicado como el verdadero autor de \a regla locus regit actum.
El doctor Quintana le califica.con cierto aire de desprecio sim-
vle glosador de las leyes vomanas, olvidando que, a mas de sus
comentarios sobre el Derecho Romano, escribié diversas obras
sobre jurisprudencia; comentarios i escritos que se publicaron
en diez tomos en folio (Leon, 1545), agregando su bidgrafo, gue
a pesar de estar escritos en el estilo propio de sy tiempo, encierran
cosas que no se encuentran én otros libros. 1.el hecho solo de ser




glosador de las leyes romanas, ¢no es titulo suficiente para
afianzarle la mas lejftima nombrad{a? Vinnio i Voet son mas
simples glosadores de las leyes romanas, el primero de las Ins-
tituciones i el segundo de las Pandectas, i esto solo les ha vali-
do un lugar mui prominente entre los jurisconsultos modernos,

Pues bien, Bartolo, tomando pic del § 12, tftulo II, de las -
Instituciones, que dice: »Omne autem jus, quo utimur, ve! ad per-
sonas pertinet, vel ad res, vel ad actionesn, establecié como base
de su sistema la division de las leyes en personales, reales 7 ve-
lativas a los actos, de donde nacié para las tltimas la regla
locus regit actum. Esta base ha sido aceptada por todas las es-
cuclas del Derecho Internacional Privado; i solo recientemente
se ha tratado de desecharla, pero conservando la regla Jocus re-
git actum.

Se sefiala tambien como fuente de la regla la lei 2.3, titu.
lo XXXII, libro 6.9, del Cédigo R. P. en que se lee: Testamenti
tabulas ad hoc tibi a patre datas, ut in patriam perferantur, ad
Jirmans: potes illuc perferre ut secundumn leges moresque locorum
insinuentur. Tomamos la traduccion de Tissot: # Asegurando
que vuestro padre os ha confiado su testamento para que lo
lleveis a su pais (én patriam), podeis llevarlo alld para que sca
insinuado segun las leyes i los usos del pais.n La sustancia de
la regla estd aquf perfectamenté reconocida i aplicada. Se se-
fiala ademas como fuente de la regla, la lei 6., t{tulo 2., li-
bro X X1, del Dijesto, que dice: S7 fundus vaznierit, ex consuetu-
dine efus regionis, in qua negatium gestum est, pro evictione ca-
vere oportet. En la esposicion de esta lei dice Rodriguez de
Fonseca: #El vendedor se obligard a la eviccion, segun la cos-
tumbre que hubiere donde se contrajo la venta, si no se espre-
s6 lo contrarion; i cita la lei 34. D. de Reg. Jur., que dice:
wSemper in stipulationibus et in cateris contractibus id sequismus
quod actum est: aut si non pareat quid actum est, erit consequens,
ut id sequamur quod in vegione in qua actum est, frequentatur.
uEn las estipulaciones i en los demas contratos, siempre segui-
mos aquello que se tratd: i si no apareciere lo quese tratd, serd
consigniente que sigamos lo que se practica en el lugar donde se
contrajo. (Traduccion de Rodriguez de Fonseca).

Si todavia se creyera pobre esta paternidad, la mejorarfamos
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" «<con el prohn;amlento que han hecho de la regla todos Jos gran-
1oL des jurisconsultos, sin excepcion alguna, i la jeneralidad de las
lejislaciones modernas. En algunas se le ha establecido directa
_i-formalmente, en otras se le da lugar en casos especiales, como
“para el matrimonio, i jeneralmente para los testamentos; as{ se
- ve en los Cédigos Frances, de la Luisiana, de Vaud, Napolita-
no, Sardo, Holandes, En el articulo 4. del proyecto de Cédigo
Civil Frances se consignaba la regla en términos espresos: «La’
forma de los actos, se decia, es rejida por las leyes del pais
donde se hacen o tienen lugar.n Si fué rechazado este art{culo,
¢llo no vino porque se creyese errénea o perjudicial su doctri-
na, pues los mismos que la impugnaron reconocieron su lejiti-
midad. Asf, el tribuno Andrieux, uno de los mas ardientes
impugnadores, decia: #Esta es una mdxima de Derecho que
‘jamas ha sido contestada.n "Pero parece que la’ redaccion po-
dia ser mejor. ¢Qué dice a la .letra el articulo, tal como estd
concebide? No otra cosa sino que en cada pais se siguen, en
cuanto a la forma de los actos, las leyes del pais.n «Este ar-
tlculo pertenece entdnces al proyecto de lei relativo a los es-
tranjeros.n Tal fué el motivo porque se rechazé el art{culo, pero
su doctrina se repartid en los articulos 47, 999, 1,317 i otros. Et
reciente Cédigo Civil de Espafia en el articulo 11 consigna la
mdxima de la manera mas formal,

Concluiremos este punto observando que casi todos fos prin-
cipios de la ciencia, como la jeneralidad de las reglas del arte,
se han ido desarrollando i formulando paulatinamente, i my-
chos en largo trascurso dé tiempo; de modo que no siempre es
fcil sefialar con exactitud la época de su pleno desarrollo, sin

. que jamas se¢ haya sacado de aqui argumento ni pretestovpara
rechazarlos. , e

I

El segundo motive alegado para proscribir la regla Jocus re-

git actum, es que nadie conoce la drbita precisa de su accion,

Para contestar esta observacion, basta recordar lo que hemos

dicho en el comentario del artfculo 16 de nuestro Cddigo Civil,

En todo acto hai que distinguir los requisitos ngzcesarios para
LA LEJISLACION DE CH, 1 20
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su valor i los efectos que produce, que no son otra cosa que los:
derechos i obligaciones naturales o accidentales, que de él ema-
nan, Los requisitos se dividen en internos i esternos; estos tl-
timos son las solemnidades o la forma. Pues bien, todos los ju-
risconsultos han aceptado la regla locus regit actum en cuanto
a la forma; todos convienen en que la forma del acto debe
ajustarse a la lei del lugar donde el acto se celebra o se efectta.
Baste citar a Boullenois, que es una especialidad i una notabi-
lidad en la materia. Su obra 7raité de la personalité et de la réa--
lité des lois, coutumes, ou statuts, en la que toma por base la no:
ménos célebre obra de Rodenburgh, De jure quod orituy ex sta--
tulorum vel consuetudinum diversitate, ha merecido la estimacion:
i el respeto de todos los sabios, obra que muestra con distin--
cion las opiniones de Burgundo, D’Argentré, Dumoulin i otros.
eminentes jurisconsultos. Por esta razon bastard copiar las pala-
bras de Boullenois, segunda parte del titulo 2.9, capitulo 3.9, ob-
- servacion 34: wAprés ces principes préliminaires, notre Auteur,
_ (éste es Rodenburgh, cuya opinion estd esponiendo) décide que
un acte révétu des formes du lieu on il a été passé, subsiste no
nonbstant tout changement dedomicilen.#Laraison qu’ilendon-
ne est trés-décisive: fous le monde, dit'il,convient qu’'un homme:
ayant contracté hors son domicile, susvant la formalité du liew o
Factese passe, btant revenu chez lui, cet acte n’est pas moins vala-
ble, quoique les formalités de son domicile soient différentes: d’ott.
il suit, & plus forte raison, qu’un acte fait dans le lieu du domi-
cile suivant les formalités du lieu ne saurait souffrir d’attein-
te, sous prétextc que celui qui I'a passé, va depuis demeurcr:
ailleurs, ol les formalités ne sont pas les mémes, et notre Auteur
fait une application de cette décision aux testamentsn, Aguf,
como se ve, no solo se sostiene la lejitimidad de la regla Jocus-
 regit actum, sino que se afirma que fodbs la aceptan. No cree-
mos necesario citar otros pasajes del mismo autor ni de otros
jurisconsultos, pues que, desde Bartolo hasta Savigny, la regla
. ha gozado del mas alto prestijio en ¢l sentido que acabamos de
indicar.
-Pero algunos amplian la drbita .de aplxcac;on de la regla, i
sost; ven que las obhgacwnes i derechos que nacen del acto o
dcl ccmtra.to deben repr&e por la lei del lugar donde se cele-
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bran; miéntras que otros sostienen que el acto i el contrato de-
ben ser rejidos, en cuantoa los derechos i obligaciones que pro-
ducen, por lalei del lugar donde reciben su ejecucion, o sea, por
la de aquel en que se ejercitan los derechos. La mayorfa del

~ Congreso que combatimos es de este tltimo sentir; pero esto no.
‘la autoriza, en manera alguna, para condenar en absoluto la re-
gla, ni para decir gue nadie conoce la drbita precisa.de su accion;
porque discurriendo as{ vendrfamos a parar a la condenacion de
todas las cuestiones en que estaban en desacuerdo los sabinia-
nos i proculeyanos, i a sostener que ninguno entendia la ma-
teria, porque habia desacuerdo entre ellos. La mayorfa, i su
representante el doctor Quintana, no adicen otra prueba o ar-
gumento para sostener su afirmacion.

Nuestro Cédigo Civil ha tomado un temperamento medio,.
que es el mas prudente i el mas lejitimo. Si el contrato se ce-
lebra para ejecutarse en el mismo lugar de la celebracion, o si
los contratantes guardan silencio, i de los términos del contrato-
no aparece que deba ejecutarsele en otro lugar, los derechos i
obligaciones que nacen de ese contrato se rijen por la lei del lu-
gar de la celebracion; i aun cuando se trate de ejecutar ese con-
trato en otra parte, se juzgardn sus efectos (derechos i obliga-
ciones) por la lei del lugar de la celebracion, Pero si se estipula.
que e] contrato se ejecutard en otra parte, o si de los términos.
del contrato aparece que debe ejecutarse en otra parte, los de-
rechos i obligaciones a que da orfjen serijen por Ja lei del lugar-
en que dede ser ejecutado,aunque se pida la ejecucion en un lu-
gar distinto, salvo que los contratantes estipulen, como pueden
hacerlo, que se rija por la lei del lugar de la celebracion.

. Hemos dicho que este temperamento es mas prudente i esel
mas lejitimo, porque los derechos i las obligaciones del con-
trato dependen, en jencéral, de la voluntad de los contratantes,.
aun aquellos que los jurisconsultos llaman maturales, que son
los que se producen por el hecha mismo del contrato sin nece-
sidad de cldusula especial; como es en Chile,i en Ja jenerali--
dad de los paises, la obligacion que nace del gontrato de com-
pra-venta, de sancar la eviccion i los vicios redhibitorios, pues.
que los contratantes pueden estipalar eficazmente que no se:
produzca tal obligacion, La lei chilena supone entdnces, con.
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mucha razon, que el hecho de designar un lugar para la ejecu-
cion del contrato, o el hecho -de que, segun los términos del
contrato, deba éste ser ejecutado en cierto lugar, es motivo su-'
ficiente para presumir que los contratantes han querido some-
terse a la lei del lugar sefialado para la cjecucion. Pecro esto
no es lo mismo que sostiene la muyorfa i que defiende con
tanto calor el doctor Quintana. Segun ellos, la regla es abso-
luta, sin limitacion: en cualquier lugar donde se pida la ejecu-
cion del contrato o donde se ejercite una accion que nazca del
contrato, se juzga de esa accion segun la lei del pais donde ella
se ejercita, o bien, el contrato es rejido por la lei de dicho pais;
de manera que se hace prevalecer csta lei sobre la lei del pais
donde debia ejecutarse el contrato, en conformidad a Ja mente
_de las partes. Pero la regla adoptada por nuestro Cédigo Civil
dispone que el contrato se:juzgue segun la lei del pais donde
debia cjecutarse i n6 segun la lei del pais donde sc pide la
ejecucion; o lo que es lo mismo, el contrato no produce otros
derechos i obligaciones que'los que determine la lei del pais

-+ en que por la estipulacion de las partes deba ejecutarse, i no

‘los que determine la lei de otro pais, donde por cualquier ac-
cidente se pida la cjecucion. Ejemplo: supéngase que por la
lei arjentina se diera lugar a la accion de lesion enorme en’la
venta de bienes muebles; que se celebrara en Cérdoba una ven-
ta de quinientos animales vacunos para entregarlas i pagarlos
en Chile, i que el precio estipulado por esos animales fuera
tan exiguo o tan excesivo que importara ménos de la mitad o
mas del doble del corrlente, Este contrato estaria sujeto a la
lei chilena, porque se habia sefialado a Chile como lugar de la
ejecucion, i, por consiguiente, no se podria sacar de é1 derecho
para reclamar la lesion enorme, sea cual fuere el lugar donde
se pidiese su cumplimiento, Supéngase que ¢l vendedor de los
animales, en el caso propuesto, no quisiese venir 2 Chile i hu-
biese que demandarlo en la .misma Repiblica Arjentma para
exijirle el cumplimiento del contrato: los tribunales arjentinos
“no deberian dar cabida a la accion de lesion enorme, por mas
que las leyes de ese pais la otorgasen, i aunque ese era el lugar
de la celebracion i el lugar donde se pedla la ejecucion del
contrato,
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El tercer motivo para rechazar la regla es ser lan incierla,
tan vaga z tan controvertible, que sus mismos defensores no estin
de acuerdo sobre su cardcter: sobre sies Jacultativa u obligatoria,

- Este cargo es complejo, pero es injustificable en todas sus
partes; bastaria negarlo, porque no se aduce prueba alguna en su
apoyo. *°

Con lo que dejamos dicho en el pf’u'réfo anterior, se demues-
tra satisfactoriamente que la regla no es #ricierta ni es vaga. La
regla es :cierta, desde’que se sabe con exactitud su esfera de
accion, i no es vaga, desde que no se le puede aplicar a otra
materia distinta de aquella para la cual se formuld,

La regla no es #ncierta, porque se sabe con precision que ella
se formuld i sc aplica desde el principio hasta ahora, respecto
de la forma del acto o contrato, o sea, de las solemnidades o
requisitos esternos (que todo es lo mismo); i no se aplica a los
requisitos internos, entre los cuales figura en primera linea la
capacidad de los otorgantes.

La regla no es vaga, porque esta espresion se contrapone en
nuestro caso a lo determinado, i la regla tiene esta cualidad,
pucs que no'se la podria aplicar a una materia distinta. El he-
cho de que haya controversia respecto de su aplicacion a los
derechos i obligaciones que nacen de los contratos; no da mé-
rito para calificarla de vaga o indeterminada, porque siempre
es constante que no puedc aplicarse a otra materia distinta de
la controvertida; i porque solo por ampliacion, por argumento
a simili, se la aplica a los derechos i obligaciones de ‘los con-
tratos.

Podemos negar categéncamente que la regla sea tan contro-
vertible que sus mismos defensores no estdn de acygrdo sobre su
cardcter: si es jacultativa u obligatoria. Hai, por otra parte,
cierta incongruencia en el cargo, porque aun siendo cierto que
fuera controvertible el cardcter de la regla, no por eso se segui-
ria forzosamente que fuese controvertible su extstencna, su
lejitimidad e importancia, En efecto, todos los jurisconsultos
pueden estar de acuerdo en estos ultimos puntos i discordar
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sobre el cardcter de la regla; i todavia mas, el hecho mismo de
discordar sobre el caricter de ella implica la conformidad sobre
su existencia; porque el que afirma que la regla es facwltativa,
afirma que ella existe i que es verdadera, con la misma enerjfa
que el que afirma que la regla es obligatoria.

Podemos desentendernos de esta irregular division de las
leyes en facultativas i obligatorias (como si las primeras no
obligaran), pero es un error grave suponer que hai, entre los
que la reconocen, un desacuerdo sustancial sobre la naturaleza
de la regla. Todos estdn de acuerdo en que ella significa que,
si en el acto o en el'contrato se observan las formalidades o
requisitos esternos que determine la lei del lngar de la celebra-
ciom, el acto o el contrato no adolecen de vicio a este respecto.
Es cierto que algunos jurisconsultos i algunas lejislaciones, comno
la de Chile, reconocen tambien como vdlidos ciertos actos o

{ contratos celebrados en el estranjero en la forma que determina
la lei del pais del otorgante. As{, por ejemplo, los defensores de
la regla i algunas lejislaciones reconocen la lejitinridad i el va~
lor del testamento otorgado en conformidad a los requisitos
esternos exijidos por la lei del pais donde estd domiciliado el
que lo otarga,

Pero en todo caso la regla es la espresion de una lei émperati-
“va: ella manda que el acto o el contrato se ajuste, en cuanto a su
forma, a la lei del pais donde se celebra; i si permite que pueda
ajustarse vdlidamente en ciertos casos a la lei del domicilio del
dtorgante, no deja por eso de ser imperativa, pues que manda
que se ajuste a la una o a la otra; a la manera de las obhgamo-
nes facultativas, que no dejan de ser verdaderas i perfectas obli-
gaciones; aunque el pago, en cierta forma distinta, queda

" facultate solutionis para el deudor: en uno i otrocaso la obliga-

cion nace de una lei imperativa, i lo facultativo se refiere solo

. a&una manera especial de pago.

v

Se rechaza la regla, en cuarto lugar, por ser comrarxa al texto
espmso de la lei romana.
P‘Od&mos negar con toda ccmﬁanza este cargo: no hai lei al-
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)guna romana que sea contraria 2 la regla, o que pueda servir
de apoyo para condenarla. Hacemos esta afirmacion tan peren-
- toria, né porque nos apoyemos solo en nuestros estudios de la
lejislacion romana, sino porque si esa lei existiera, no habria
- escapado al conocimiento de tantos jurisconsultos eminentes
que han estudiado i discutido esta materia, i no ha llegado a
nuestra noticia el que alguno de ellos la haya citado.
Las dos leyes romanas que invoca el doctor Quintana no son
-contrarias a la regla locus regit actum. '
La primera, la 21, titulo 7.9, libro XLIV del Dijesto, dice
asl: Contrazisse unusquisque in eo loco intelligiiur, in quo ut sol-
veret, se obligavit. "Se entiende que se contrajo en el lugar
donde alguno se obligd a pagar.n Esta traduccion es de Ro-
drfguez de Fonseca, el que espone la lei de esta manera: »Si
al tiempo del contrato se obligé alguno de los contrayentes a
entregar alguna cosa o cantidad en lugar determinado, puede
ser reconvenido en él, como espresa la lei de Partida concordan-
te, del mismo modo que si el contrato hubiera sido en el lugar
que se sefialé para la paga.n La lei de Partida que cita como
concordante es la 32, titulo 2.% partida 3.2 Como se ve, el sig-.
nificado que da Rodriguez de Fonseca a la lei 21, es que puede
el deudor ser demandado en el lugar sefialado para el cumpli-
miento de la obligacion; el objeto i el alcance de la fei no es’
otro que sefialar el fuero competente por medio de una pre-
suncion, énzelligitur. E1 mismo significado le da Gregorio Lépez
en el comentario de la lei 32, titulo 2.°, partida 3.8 Esta lei se
propone determinar los jueces que son competentes para cont« '
cer de los pleitos, i entre los capitulos que constituyen la com.
petencia, viene éste: #La sesta es, cuando el demandado u otro
cuyo heredero el fuesse, oviesse puesto algun pleyto, o prome-
tido de fazer cosa alguna en aquella tierra, donde fuesse juez,
aquel ante quien le fazen la demanda, o lo hoviesse fecho, o !
prometido en otra parte, poniendo de lo cumplir allfi; exacta-
mente el caso de la fei 21 del Dijesto. Pues bien; en la glosa 11
dice Gregorio Lépez: CONCORDAT L. CONTRAXISSE 21. D, DE
ACTION. ET OBLIG. ef potest etiam convenirs in loco domicilii: quia
Jorus domicilit cum omnibus aliss concurrit, ut in cap. fin. ubt
laté Marian: DE FORO COMP. et viky prawedentem gh et quo ibi
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dixi. En la glosa anterior (10) de la misma lei dice espresa~
mente que se reputa celebrado el contrato en el lugar designado.
para la ejecucion, para establecer el juez competente, et intellige
guoad sortiendum forum. Ambos jurisconsultos estédn perfecta-
mente de acuerdo, i su opinion debe ser la comun, o jeneral-
mente recibida, puesto que no citan autor alguno en contra, en
que dmbas leyes son concordantes, i que no tienen otro objeto

3 ni otro alcance que designar como juez competente el del lugar
sefialado en la convencion para ejecutar lo pactado. Por tltimo,
de ninguna manera podria decirse que la lei 21 es espresamente
.contraria a la regla Jocus regst actum, porque su tenor literal no
la escluye.

La segunda lei que aduce el doctor Quintana como contra-
ria a la regla citada, es la 3.2, titulo 5.°, libro XLVII del Dijes-
to. Para conocer cudn inoportuna es la cita, es preciso ver la
que le precede. El epigrafe del titulo 5.0 es: De rebus auctori-
tate judicis possiMendis, seu vendendis: no puede haber cosa mas
ajena a la_forma o solemnidades de los actos o contratos. Pues
bien, la lei 1.8 dice: « Venire bona ibi oportet, ubi quisque defen-

~di debet: id est.—Lex 23: Ubi domicilium habet.—Lex 3.2: Aut

‘ubi quisque contraxerit (palabras que omite el doctor Quintana
en su cita). Contractum autem non utique eo loco intelligitur, quo
negotium gestum sit, sed guo solvenda est pecunia.

Ahora bien, el epfgrafe del titulo anuncia que va a tratar de
las cosas que se han de poseer o vender por autoridad del juez;
Ja lei 1.2 prescribe que los bienes del deudor deben venderse
en el lugar donde se debe defender; o lo que es lo mismo, ante
/el juez competente, i pasa a enumerar cudles son los jueces

competentes: 2d est, Donde tiene el domicilio (lei 2.2); o bien

/ donde se celebrd el contrato (lei 3.2). Aquf se agregan las pa-
; labras que cita el doctor Quintana: #Mas el contrato.no szem-
. pre (uiique) se entiende celebrado en aquel lugar-donde se tra-
16 el negocio, sino en aquel donde se ha de pagarn. Como se vé,
' estas palabras con que el Lejislador esplica la razon de la. lei
tienen por objeto esclusivo determinar el foro competente, en
conformidad con el epfgrafe del titulo. Exactamente.lo mismo
, piensa Rodriguez de Fonseca, i cita como concordante el t{-
§ tulo 8.° de la Partida 3.2 que trata de los asentamienios, i el ti-

sty




“tulo 11, libro IV de la Recopilacion, que corresponde al titulo
5.9, libro XI de la Novisima, que trata tambien de los asenta-
mientos. Voet, Ad Pandectas, espone la lei 3.2 en el mismo
sentido; se contrae solo a determinar de qué modo debe ha-
cerse la venta de los bienes del decudori en qué lugar;ilo
tinico que dice a este tltimo respecto es: Jdgue in ¢o loco, in
‘quo reus defendi debuisset, id est, ubi domicilium habet, aut ubi
contraxit. No se le ocurrié a Voet que esta lei tuviese en mira
la forma o solemnidades del acto o contrato,

- Ya es facil ver cémo la base granitica en que apoya su siste-
ma la mayorfa de la Comision, se convierte en arena suelta, i
se desmorona al impulso del primer viento.

Ni seria de creer que entre tanto jurisconsulto eminente
desde Bartolo hasta Savigny, ninguno hubiese tropezado con /
una lei que con sus palabras o con su espiritu contrariase la |
regla Jocus regit actum. Concluyamos con que no existe seme-
jante lei, i que por el contrario, quedan én pié las que hemos
citado en el pdrrafo primero, que, si no establecen literalmente
la regla, se conforman con su espfritu; i pueden, en buena filo-
sofia, servirle de projenitores.

A%

La quinta razon que se aduce es gye los fundamentos de la
regla no resisten al mas lijerd exdmen, i que su completa insufi-
ciencia para dirimir los conflictos de la materia, es confesada por
sus propios defensores. :

Tampoco se ha cuidado el doctor Quintana de justificar su
aserto en este punto; i ni siquiera se ha tomado el trabajo de
decirnos cudles son los fundamentos de la regla, i ménos se ha
ocupado en su mas lijero exdmen,

El fundamento de la regla no puede ser mas sélido; no hai
ninguno en la materia de que tratamos que los tenga tan fir-
mes: la justicja i la conveniencia se aunan para formar i soste-
ner la regla, '

Estd de su parte la justicia, porque el principio mas funda-
mental, mas sélido, mas reconocido i acatado en la ciencia le-
gal, es que la lei impera, que su mandato ha de ser respetado i
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# cumplido en todo el distrito jurisdiccional que abarca la sobe-
ranfa del Lejislador. Es natural i 16jico que, si la autoridad pt-
blica proteje i ampara los actos que se¢ ejecutan en-su territo-
rio, esos actos, sea de nacionales o de estranjeros, se ajusten
en su forma al mandato de esa misma autoridad piblica, no
solo por respeto i deferencia, sino tambien por gratitud, para
corresponder a la proteccion que se les dispensa en su celebra-
cion i ejecucion. Hasta el adajio vulgar enseﬁa a la casa que
Jueres haz lo que vieres.

Tambien la conveniencia estd del lado de la regla, porque,
evidentemente, en la mayor parte de los casos es mas fécil ob-
servar la forma o solemnidades prescritas por la lei del lugar
donde se celebra el acto o el contrato; i en muchas ocasiones
es imposible cbservar la forma prescrita por la lei estranjera,
o aquella a que estd sujeto el individuo que los celebra, o bien
aquella donde han de surtir sus efectos el acto o el contrato.

El testamento, por ejemplo, que es uno de los casos mas fre-
cuentes, es mucho mas fécil hacerlo en la forma que prescribe
la lei del lugar donde se otorga; porque en este lugar es mas
conocida esa forma i hai mas medios de realizarla. Son pocas
las personas que saben cémo debe hacerse un testamento, i ra-
risimas las que saben cdmo debe otorgarse segun la lei estran-
jera. Supdngase a un ruso, a un turco o a un japones en una
de las Repiblicas americanas, ¢seria facil que encontrase un -
escribano, ni un abogado que supiese hacer el testamento en con-

é formidad a la lei de Rusia, de Turqufa o del Japon? En el mismo
Paris, endonde se junta gran concurso de estranjeros, seria mui -
diffcil encontrar un abogado que lo supiese; de manera que el
pobre estranjero se veria condenado a morir sin testamento, si
no se reputara, vilida la forma exijida por la lei del pais donde

~le ocurria la muerte, i puesto que el testamento debia recibir su

~ ejecucion en el lugar de la ubicacion de los bienes, donde sere-
‘queria otra forma distinta. I si los bienés estaban én distintos

 paises, i debiera, en consecuencia, recibir el testamento su ejecu-

%,cxcm en todos esos paises, ¢deberia reunir todas las formas o so-
lemnidades requeridas por las leyes de todos ellos?

Nos convictie, pues, sobremanera a todos que se respete la

JSorma exijida por la lei del lugar donde se celebra el acto o el
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contrato, so pena de que nos veamosinhabilitados con frecuen-
cia para su celebracion. Initil nos parece insistir mas en la de-
mostracion de la conveniencia de la regla Jocus regit actum,
porque es palmario que en muchos casos es imposible observar
otra forma que la prescrita por la lei del lugar donde se hace
el acto o se otorga el contrato; i entdnces la conveniencia se
convierte en necesidad. [ si es de absoluta justicia respetar la
soberania del lugar donde nos encontramos, no es de ménos
rigurosa justicia que todo soberano, en obsequio i proteccion de
sus nacionales, que es la primera i mas sagrada de sus obliga-
ciones, acepte como lejitima i perfecta la forma det acto o del
contrato que se ajuste a la lei del lugar del otorgamiento,

Los fundamentos de la regla quedan en pié, i no solo resis-
ten al mas severo exdmen, sino que cobran con él mayor fuerza
i lucidez.

Que la regla Jocus regit actum sea insuficiente para dirimir
‘todos los conflictos de la materia, es cosa incuestionable, i nadie
ha sostenido lo contrario; pero circunscrita a la forma o solem-
nidades de los actos i contratos, que fué la idea que le did or{-
Jen i que fué el asunto de su primera aplicacion, es de la mas
rigorosa l4jica, de la mas perfecta justicia i de la mas alta con-
weniencia para todas las naciones; i no solo resuelve, sino que
-evita todas las cuestiones sobre este punto,

VI N

El sesto argumento en que se apoya el rechazo de la regla
‘€8, que es una senlencia andnima que no liene en Su Jfavor otro.
Htulo que el tiempo, ni mas fundamento que la rutina; sin que
~ pueda, por lo tanto, dar mérito para que la ciencia sacrifique en su

obsequio la severidad de sus principios, la exactitud de sus deduc-
ciones i la estabilidad de las convenciones kumanas.

La forma con que se reviste ¢l argumento no puede ser mas
solemne i pomposa; pero es ficil demostrar que su debilidad
raya en futileza. Si nos ponemos a contemplarlo i queremos

- hacer su autopsia, no nos quedard una sola partfcula que sea
protejida por la 16jica o por la ciencia legal,

La regla Jocus regst actum es una sentencia andnima. Esto no
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arguye contra su verdad, su justicia i su conveniencia, como lo
dejamos probado. Por el contrario, es un gran mérito, porque -
andnimos son todos los principios fundamentales de la ciencia;
no tienen otro autor que a Dios, creador de todas las intelijen-
cias i de todas las verdades, cuando no son ellas parte de su
existencia o de su esencia; regulador sapientisimo del érden
moral i del intelectual, no ménos que del érden fisico. La regla
locus vegit actum es anénima, porque en el trascurso de los siglos.
no se ha presentado un plajiario tan audaz i tan torpe que se

-Aatrlbuya la propiedad de una cosa que es del jénero humano, i.-
que, si hubiéramos de compararla con las materiales, diriamos
que no puede estar en el patrimonio de un hombre por ser de
-utilidad inagotable.

La regla'locus regit actum no tiene en su favor otro titulo que
el tiempo. Permitasenos no hacer caso de este concepto, porque
¢l no significa nada: la verdad cientifica no gana solidez ni me-
'jora de condicion con el tiempo; no conguista su naturaleza o
su existencia por la prescripcion.

No tiene otro fundamento que la rutina. Probablemente no se
ha fijado el doctor Quintana en estas espresiones, porque no es
posible creer que deliberadamente haya querido calificar de
rutineros a Bartolo i a los demas eminentes jurisconsultos
~que le han seguido hasta Savigny. No es posible suponer
"que todos estos sabios hayan aceptado la regla sin reflexion
ni exdmen. Savigny, filésofo e investigador tenaz, que con-
sagra prolija inyestigacion para justificar cémo debe tradu-
cirse un adverbio o un adjetivo latinos; Savigny, que no solo
acepta la regla Jocus regit actum como espresion del limite de
la leci en el espacio, sino que formula otra semejante, Zempus
regiél actum, para espresar su limitacion en el tiempo, e impedir
asf su efecto retroactivo; Savigny, evidentemente, no se ha de-
jado llevar en este caso por la rutina.

Destruidos los antecedentes, la consecuencia viene por tierra;
aceptando la regla no se sacrifica la severidad de los principios
de la ciencia, sino que, por el contrario, se les salva i respeta.
Con el rechazo de la regla sf que sesacrifican los dos principios
mas fundamentales de esta importante rama del Derecho, como
creemos haberlo demostrado,




No hemos podido atinar en qué sentido podrian sactificarse’

la exactitud de las deducciones cientlficas i la estabilidad de las

' convenciones humanas con la aceptacion de la regla Jocus regit

actum,; ni podrfamos decir si esto proviene de, ineptitud de

nuestra concepcion o de error i falsa apreciacion de parte del

orador. No es licito hacer afirmaciones de esta’clase sin aducnr
las pruebas en que descansan,

i
v

VII

Se rechaza, por tltimo, la regla locus regit actum, porque es
de buen principio. que todo acto sea indivisible del punto de vista
‘de la lei que haya de vejivio; que su forma sea inseparable de su
Sondo, i que, tanto bajo uno como bajo otro aspecto sea exclusiva-
mente rejido por una sola i dnica let.

No hai duda que seria 1til que el acto o el contrato fuesen
rejidos por una misma lejislacion en cuanto a’la forma, en
cuanto a los requisitos internos i en cuanto al fondo, o sea, en '
cuanto a las obligaciones i derechos que producen; pero esta
utilidad es mui tenue comparada con la utilidad, o diremos
mas bien, con la necesidad de la observancia de la regla Jocus

regit actum. Lo que es de buen principio i que es aceptado
por todos, es que, en el conflicto de dos conveniencias, debe
darse preferencia a la mas importante; i en el conflicto de la
conveniencia con la necesidad, debe prevalecer esta tltima,

Tal es lo que pasa con la regla locus regit actum, como lo he-
mos demostrado en el parrafo 5.9; sin que el doctor Quintana,
por su parte, haya intentado siquiera la demostracion contraria,

Pero el caso de la regla Jocus regit actwm no es singular
en el derecho. Tenemos otro mui parecido, casi idéntico, en el
cual no dudamos estard de acuerdo con nosotros el doctor
Quintana, caso que es la doctrina aceptada por la universalidad
de los jurisconsultos, i que no es mas que una ampliacion, dire-
mos mas bien, una imitacion de la regla Jocus regit actum. Es
Savigny quien formula por primera vez, como dntes lo hemos
insinuado, la regla fempus regit actum para espresar la limita-
cion del imperio de la lei en el tiempo. I decimos que es Sa-
vigny el autor de esta formula, porque no tenemos noticia de
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que otro jurisconsulto la haya empleado 4ntes Que él, biéxj que

" la verdad que contiene la regla, o sea, su fondo, es mas antiguo

que Savigny."

Pues bien, con esta regla se determina que la forma de los

testamentos, o sea, sus solemnidades o requisitos esternos, que
todo es lo mismo, se rijen por la lei vijente a la fecha en que
se otorga el testamento; i sus requisitos internos, as{ como las
disposiciones que €l contiene, se rijen por la lei vijente al tiem-
po de la muerte del testador. Hé aqui cdmo se sacrifica la
conveniencia de sujetar a una misma lei la forma i el fondo
para salvar i dar‘cabida a otra conveniencia de mas alto inte-
res; exactamente lo mismo que en el caso de la regla. locus regit
actum, sin embargo de que esta regla tiene por objeto dirimir
la colision de dos leyes de distintos paises, miéntras que la re-
gla tempus regit actum se ha formulado para determinar la ma-
nera de resolver el conflicto que resulta entre dos leyes de un
mismo pais.

Hemos tratado dntes de probar, i creemos haberlo consegui-
do, que desechada la regla Jocus regit actum, podria ocurrir el
caso en que un individuo se encontrase en la imposibilidad de
otorgar testamento o de practicar otro acto o contrato, i que
con esto se violaria uno de los principios mas fundamentales
de la ciencia del Derecho, cual es la_estricta i sagrada obliga-
cion que tiene el soberano de protejer a sus nacionales, facili-
tdndoles los medios de ejecutar todos los actos de la vida civil.

‘Pues bien, ésta es tambien una de las razones en que se funda

la regla tempus regit actum.

- Continuando con el ejemplo del testamento, que -es el mas
sencillo i uno de los mas frecuentes, si se desecha esta regla, po-
dria suceder que nos viésemos, en ciertos momentos, en la im-

- posibllidad de otorgar testamento, Ordinariamente. principian

a rejir las leyes a las doce de la noche del dia en que termina

el plazo para su promulgacion; sila forma del testamento se

rijiese por la lei vijente a la fecha de la muerte del testador, los
individuos que muriesen cinco o'diez minutos i quizas una i

“dos horas despues de las doce de Ja noche que media entre el

dia en que termina el plazo de la promulgacion i el dia en que

priacipia a rejir la lei, no podrian otorgar testamento, porque

s .
i
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en tan breve espacio de tiempo no es posible ototgarlo, i el que
se otorgase antes de esa hora no tendria valor alguno, i si la
nueva lei declarase valido el testamento otorgado 4ntes de su
vijencia con la forma que ella determinaba, como podria hacer-
lo, resultaria que la nueva lei rejiria dntes de estar promulgada,
lo que importaria la infracccion innecesaria de otra regla im-
portante e inconcusa de la ciencia legal.

No creemos necesario ocuparnos en las otras razones que
apoyan la regla tempus regit actum, porque solo tratamos de
una comparacion o de un argumento @ sima/i, para demostrar
que no es singular el caso de la regla Jocis regzt actum en cuan-
to sacrifica la pequefia conveniencia que resulta de sujetar a la
misma lei la forma i el fondo del acto, a la altisima convenien-
cia, i aun dircmos mas bien a la necesidad, de no 1mpedu' la
ejecucion del acto.

Dijimos al principio que el mismo doctor Quintana acepta la
regla Jocus regit actum despues de combatirla en absoluto, i la
acepta cabalmente para el acto que mas bien se presta a formar
excepcion en ciertos casos. Hablamos del matrimonio, del cual
dice el doctor Quintana: #Respecto a las formas mismas del ma-
trimonio, no existe cuestion alguna fundamental; pues la doc-
trina i la lejislacion estdn de pleno acuerdo en admitir que ellas
deben ajustarse a la lei del lugar donde el acto se celebra;
de suerte que por esa misma lei deben decidirse todas las
contestaciones referentes a la existencia i validez del matri-
moniou.

Debemos advertir que, no porque la forma del matrimonio se
rija por la lei del pais donde se celebra, deben resolverse por
esa lei todas las cuestiones relativas a la validez del matrimo-
nio, pues que los requisitos internos podian rejirse por la lei del
domicilio de la nacion de los contrayentes, como sucede con la
lei chilena (articulo 15 del Cédigo Civil), que sujeta la capagidad
del chileno a la lei de Chile, aunque celebre el matrimonio en
_pais estranjero. i )

Es verdad que el doctor Quintana escusa su opinion dicien-
do: uQue €l matrimonio se supone siempre consumado en el
mismo lugar en que se celebrd, i la solucion propuesta se con-
vierte asf en una confirmacion de ‘la r¢gla meacionadas. Pero

’
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_se desentiende de los demas derechos i obligaciones que nacen '
‘del matrimonio, i que en muchos casos vana ejerc1tarse los prf—

meros ia: cumphr:?e las segundas en otrqs paises, lo que sin du-
da han'tenido en mira o han tomado mui en cuenta los’ esposos
al celebrar el matrimonia. )

No nos detcnemos mas en esta observacion porque no la
crecmos de tan grave momento, conocidos los antecedentes in-
controvertibles en que descansa la regla Jocus regit actum. No
podr4 al ménos negarse que la apli¢dcion de la, regla al matri-
monio se presta a inconvenientes que no existen en los otros
actos ni en los contratos.

Resumiendo lo dicho, tenemos: que la forma o solemnida-
des del acto o del contrato se rijen por la lei del lugar donde
se otorgan, aun cuando hayan de recibir su ejecucion en un
pais distinto, porque asf lo exije una conveniencia tan jeneral
i tan grave que se convicrte en necesidad imperiosa; i esta sen-
tencia es la que se formula con las palabras locus regit actum;

Quc no es propio de la regla, sino simplemente su amplia-
cion, la doctrina que hace rejir los efectos del contrato, o sea, sus
derechos i obligaciones, por la lei del lugar donde se celebra,
cuando los contratantes no han designado otro lugar para su
ejecucion, ni aparece esta intencion de los términos del
porque se presume que debe ejecutarse en el lugar de la cele-
bracion;

Que es buena doctrina i jeneralmente aceptada, que las obli-
gaciones i derechos que nacen del contrato se rijan por la
lei del lugar donde, segun la estipulacion o intencion de los
contratantes, debe recibir su ejecucion; porque sé presume
que han querido someterse a esa lei; i en materia de contratos
la voluntad de las partes debe predominar, puesto que es una de
las fuentes de las obligaciones voluntarias;

Que, en consecuencia, no se puede aceptar la regla absoluta
de que la lei del lugar donde se pide la ejecucion del contrato -
sca la que deba rejir sus derechos i obligaciones, porque puede
haber necesidad de pedir la ejecucion del contrato en un pais
distinto, v. gr: el del domicilio, i en este caso' los Tribunales de
este pais aplicardn las leyes del pais donde debié ejecutarse el
contrato, Ya hemos observado que los Tribunales de distintos -
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paises pueden ser competentes para conocer de las cuestiones
que nacen del contrato, .

. Por 1ltimo, es tambien doctrina jeneralmente aceptada, que
los tribunales de un pais no pueden en sus sentencias recono-
cer i mandar cumplir obligaciones de un centrato en que se
violen o contrarfen las leyes de 6rden piiblico del mismo pais, *;-
aun cuando esas obligaciones sean licitas segun la lei del pafs
donde se cclebrd el contrato. El arbitrio a que se puede recurrir
en estos casos es hacer juzgar el negocio por los tribunales del
pais donde se cclebrd el contrato, cuyas estipulaciones supone-
mos sean licitas segun la lei de dicho pais, i venir en seguida a
pedir la ejecucion de la sentencia ante los tribunales del pais
donde se reputan ilfcitas esas obligaciones. La sentencia lejiti-
ma, por decirlo asf, estas obligaciones; semejante recurso no
puede surtir pleno efecto en todos los casvs, porque esto pende

“de los tratados, de las leyes del mismo pais i aun de la calidad
de las obligaciones. ‘




INDICE

S N

DEDICATORIA. . & . & & v v 4 e v e e e e e s
Informe a la Facultad de Leyes i Ciencias Politicas de la Universidad de
Chile'  avin w0 @ s w0 W B 6 % b E MG B %W R W
Aprohacion Universitaria . . ., . . . . « « .+ .+ o« o . . .
INTRODUCCION s & & & & & = ' & & & & o 60 & & 4 4

A quiénes obliga la lei chilena —Comentario del articulo 14 del Cluligo. Ci-
vil: I. Latitud o estension de lo dispuesto en esta lei. —}{, No se,
comprenden en ella los actos. ejecutados, ni los contratos celebrados’
en el éstranjero.—I1I. Fuentes dedonde se ha tomadao la doctrina del
artfculo,—IV. Si la lei chilena sujeta al estranjero a todas Jas leyes ci-
viles, le otorga por otra parte todos los derechos civiles.—V, Excep-
ciones de esta dogtrina,—VI. Justicia i conveniencia de la doctrina del
artfculo 14.— VII. Del matrimonio: carece de los elementos constitu-
tivos del contrato,—VIII. Inmoralidad i funestas consecuencias del
divorcio’s i ¥ e b o w W W E B B 8T

Del efecto estraterritorial de lu lei chilena en cuanto a las personas.—Co-
mentario del articulo 15: I. Contraste entre la disposicion de este
artfculo i la del anterior, en cuanto a las reglas que determinan la es-
tension de la fuerza obligatoria de las leyes personales.~II. Fuentes

de que ha sido tomado este artfcuto.—III, Division de tas leyes en,

personales, reales 3 relativas a los actos, i reglas para distinguir las per-
sonales de las reales.—IV. Doctrina del Derecho Romano i de la Le-
jislacion Espafiola sobre esta materia.—V. Esplicacion del ndmero 1.°:
qué se entiende por estado de las personas; cuindo se entenlerd que los
actos ejecutndos en territorio estranjero han de tener efecto en Chile.
—VI. Esplicacion del mitmero 2.°—VII.—Restmen' . . . . . .,
Del efecto de la lei chilena sobre los bienes situados en Chile,—Cumentario
al articulo 16: I. Fuentes dedonde ha sido tomado este artlculo,
~«11. Esplicacion del inciso 1.2 ~IIL Qué leyes deben calificarse de

PAJ!;.V s x

18

64




cacion’ del ingiso 2,9—VI, Esp!;cucion del inciso 3."-~Vf1 Cdmpm-
baqwn i complemento de la d(;c{rm -

" del aitfculo r7: L Fnenta dedonde se ha tomado este anﬁ:u 6.
. Deficiencia de su dispomcmn:—-n {Qué se entiende por forma? ‘Dife:
Tencia entre el requisito esterno { el interno. -%III Qué cosa €s 1a au-
temtcndad...~.....

L

Defa: eserituras ;nﬂadas atorgada: ” pau e.ctrar{;ﬂo.—-Comentanu del

--II Esphcacun de Iz docuind que él
conuerw —II1. ’fntexpretacm estms,lvn que debe Eﬁmfe M

,gu:m 'dﬂu«fosé Eujemo Vergara, sobre la conveniencia de esta-
fegids nnifermes €n negocios de Derecho Internacienal Privado.

II Menimiwsﬂbw el Congleso de Derecho Intemacwnal Privado de

P

v

-'Memte‘#idea. ok 2oL i
* Proyecto de la Mayoria‘ de la Comls!on de :Déreeho le Intema-

R T T I

» ¢ dlonal. . :
" Discarso dét Plempotencmno arjenhno doctor don Manue] Qi‘:mmn

miembro infofmante de la Comision de Derecho Civil- Intemacional.

" Proyecto de thinnoria de 1a Comision de Derecho Civil Imemacmaal.

Discurso del plenipotenciario de Chile don Belisario. Prats, en que és-
' pohe- fos fandamentos de su Proyecto. . I . . S

III —-—Rufufﬁcxan del ducuxso del plempotencimo auemim don

V183

4 2003




	Dedicatoria.
	Informe de la comision nombrada por la facultad de leyes i ciencias políticas.
	La Lejislacion de Chile con relacion al derecho Internacional Privado.
	Artículo 14.
	Artículo 15.
	Artículo 16.
	Artículo 17.
	Artículo 18.
	Conclusion.
	Anexos.
	I: Nota destinada al Ministro de Italia en Chile, en 1882, por el Ministro de Justicia don José Eujenio Vergara, sobre la conveniencia de establecer reglas uniformes en negocios de Derecho Internacional Privado.
	II: Memoria sobre el congreso de derecho internacional privado de Montevideo.
	Proyecto de la mayoría de la comision de derecho civil internacional.
	Título Primero: De la capacidad, estado i condicion de las personas.
	Título II: De los bienes.
	Título III: De los actos jurídicos.
	Título IV: De la sociedad conyugal.
	Título V: De las sucesiones.
	Título VI: De la prescripcion.
	Discurso del plenipotenciario Arjentino doctor don Manuel Quintana, miembro informante de la comision de derecho civil internacional.
	Proyecto de la minoría  de comision de Derecho Civil Internacional.
	I: De las Personas.
	II: Del Domicilio.
	III: De la Ausencia.
	IV: Del Matrimonio.
	V: De los Bienes.
	VI: De la Prescripcion.
	VII: De las obligaciones en jeneral i de los contratos.
	VIII: De la sociedad conyugal.
	IX: Del Testamento.
	X: De la sucesion por causa de muerte.
	Discurso del plenipotenciario de Chile don Belisario Prats, en que espone los fundamentos de su proyecto.
	III: Refutacion del discurso del plenipotenciario Arjentino don Manuel Quintana.
	Índice.



